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BLESKOVKA

na Daniela Hradeckého, ¢erstvého
drzitele Magnesie Litery za prozu:

Vypada to, zZe tvij plan se nyni
profilovat jako prozaik vychazi
slusné. Jak moc jsi s ocenénim
pocital? Jak jsi to oslavil?

Zprava o tom, Ze jsem obdrzel
cenu, ve mné nevyvolala zadnou
bouri radosti. Ceremonial jsem
nesledoval v divodné obavé z ne-
Zadouciho rozcileni, a kdyz dorazila
prvni SMS gratulace misto oceka-

vané SMS kondolence, sedél jsem

v docela neutralnim rozpolozeni na
zachodé. Sezeni jsem tedy ukoncil
a odebral se na vzduch koufit a ce-
lit smrsti dalsSich gratulaci, snaze
se na kazdou alespon jednoslovné
podékovat, aby snad probuh nevy-
Sla najevo ma proslula misantro-
picka nadutost.Velké Stésti, Ze jsem
onoho vecera nemusel reagovat na
misté samém, vystoupat na podium
a néco rikat. Néco bych ur¢ité rekl,
ted’ prece taky néco Fikam, vzdyc-
ky néco rekneme, a dokonce si
vzdycky i néco myslime a jen ten-
to vécny nécismus nas zachranuje
a jednou mozna i zachrani. Jedinou
radost hodnou toho oznaceni jsem
mél z telefonatu s milovanou Zze-

nou, ktera radost méla, a tak jsme
se radovali, ona z mého reknéme
cestného doktoratu, ja z jeji radosti
a z toho, Ze spolu mluvime a jsme
radi. A andélé se vznaseli nad vy-
palenym rybnikem, nad celou tou
ropnou havarii a obsluhovali nas...
Nasledné jsem se prece jesté po-
nékud civilné zaradoval nad zjisté-
nim, Ze s cenou je kromé prestize,
jiz nepochybné prinasi a jiz si mu-
Zeme vesele vetknout za klobouk,
spojeno rovnéz jisté financni ohod-
noceni ve vysi primérného platu,
rozumi se prumérného platu mimo
metropolitni oblast. Tuto skutec-
nost jsem bohuzel pred svymi
prateli délniky neutajil, neopatrné

jsem se castkou v reci blysknul, za
jejich slova politovani nad zjevnou
almuznou (uvazime-li, Ze jde v obo-
ru o nejsledovanéjsi klani v zemi)
si tedy mizu, jako za vSechno, sam.
Pro mé jsou ovSem kazdé penize
spadlé z nebe jakymsi Cernovouso-
vym pokladem, takZe jsem ziskani
ceny neprodlené oslavil, jak nalezi.
Vyhledal jsem lGzko a mrakotné si
vypocitaval to fantastické mnozstvi
drobnych krasnych zbytecnosti,
kterymi bych mohl za magnesijni
kapital zahrnout milovanou zenu,
kdybychom byli oba lidStéjsi a umé-
li se vice radovat z véci, které maji
tvar.

PITHOS N

CESKE SMECKO
V EVROPSKEM
OUTLETW?

Vladimir Novotny

Ve znameni okridleného rce-
ni, necht' slava pripadne vitézim
a Cest porazenym, se pokusime
vystrihat (skoro) veskerych perso-
nalii a nominalii. Podivejme se vsak
z ponékud nadstfedoevropského
pohledu na jednu novéjsi spisova-
telskou (ne)udalost sbéhnuvsi se
v evropské literarni kulture. O co
momentalné jde? O srdceryvné, vr-
cholové sportovné prezentovanou
skutecnost, ze — jak s témér bulvar-
nim reportérskym nadsenim sdélil
Radim Kopac¢ v Lidovych novindch
(26. 5.) — ,,Cena Evropské unie za
literaturu se po ctyfech letech vrdtila

do Ceska“.

Kterépak vlastenecké srdicko by se
nezachvélo jarou zjihlosti? Opakuj-
me, nejde o to, kdo je ten Stlastny
nebo ta Stastna, nebot’ blahopra-
ni, ¢astku pét tisic eur a moznost
vydani v zahraniéi si nepochybné

zaslouzi, o jména vsak nekraéi.

Staci pro zacatek pripomenout, ze
zminéna cena (European Union
Prize for Literature, didle CEU) se
sice dejme tomu opravdu ,vrdtila
do Ceska“, jenZe se zaroven vritila
nebo polonavratila i do jedenacti
dalsich zemi. Cili laureat/laureatka
neni pouze jeden ¢i jedna, nybrz
je jich pokazdé hned dvanact, pfi-
cemz vybrana dvanactka zemi se
pravidelné prostridava. Takto se na
stfidacku soutéZi nejen v rdznych
clenskych zemich Evropské unie,
leé i v dalSich, namatkou v Turecku,
po brexitu i ve Velké Britanii. Spor-
tovni nahled skutecné neuskodi:
Budeme-li pritakavat Gtésnému
tvrzeni, ze se do nasich luhd a haja
ona cena slavné vratila a tésime se
z ni jiz poctvrté, nemensi orgie nad-
Seni mohou propuknout napriklad
také v Estonsku a Lucembursku,
v zemich, do nichz Cena Evropské
unie za literaturu po nékolika le-
tech (kdy nesoutézily) rovnéz pri-
putovala poctvrté. Taktéz bychom
mohli zajasat, Ze doslo na hrdinsky
tuzemsky break ve srovnani's ceno-
vé zaostavajicim Lichtenstejnskem,
které ma po trinacti letech exis-
tence CEU jen dva laureaty. Neza-

tracujme je vSak: Hvézdné hodiny

Lichtenstejncd  a Lichtenstejnek

MoZna teprve nastanou.

Samo pojmenovani Cena Evropské
unie za literaturu zni velice ho-
nosng, jeji poslani je ale mnohem
skromné;si, byt' neméné zasluzné —
klade si za cil pomoci zacinajicim
autorum se prosadit &i uplatnit
v mezinarodnim méritku, proto
i podpora prekladi jejich dél. Pro
srovnani: Pokud od roku 2009 zis-
kalo Nobelovu cenu za literaturu
pouze sedm statecnych Evropant
(pFechylujeme-li, potom postupné
Miillerova, Transtromer, Modiano,
Alexijevicova, Ishiguro, Tokarczuko-
va a Handke), pak CEU obdrzelo ve
stejném Casovém Udobi tucet tuctd
literatd, z toho dva Cesi a po nich
dvé Cesky. Cili &tyfi ze sto Etyficeti
CtyF, coz vypada na poradny outlet.
Kromé toho jde o ocenéni urce-
né pro mladsi ¢i stfedni literarni
generaci (u navrhovanych autord
musi jit o nejméné druhou a nejvy-
Se ctvrtou knihu), tudiz ostrouhali
i mnozi padesatnici a CtyFicatnici.
Nejmenujme je, nebohé... Coz je
ultimatni rozdil proti Magnesii Lite-
re, pro¢ tedy Radim Kopaé mini, ze
CEU za literaturu je nejspis srov-
natelnd s Magnesii Literou? Vzdyt

nasi mineralkovou cenu schramstlo
i fotoalbum.

Jsou tu vsak i nerozdily. PFedsedou
péticlenné tuzemské poroty roz-
hodujici o tom, kdo bude nasim
nositelem Ceny Evropské unie, je
dlouhodoby organizator Magne-
sie Litery. Dale v ni zasedaji dva
bohemisté, prozaicka a knihkupec,
z nichz dva participovali i v komi-
sich Litery za prézu. Coz neni nic
proti ni¢emu. Perfidni je ovSem
fakt, Ze mistni porotci vyhlasuji ev-
ropského laureata a toto Smécko
pokladaji za bezva fintu, a¢ se tak
evropsky aspekt CEU scvrkava na
zUzené stredoevropsky. Literarni
kritik a publicista Petr Nagy zdu-
raziuje, Ze cesti laureati prozatim
nesklidili za sva dila uznani v Evro-
pé, nybrz ,jen* doma a ,,nadto za
velmi specifickych podminek®. A lite-
rarni védec Jiri Travnicek si klausov-
sky prisadil, ze Cena Evropské unie
za literaturu je ,,takovd cena nece-
na“, mozna vic politickd nez literar-
ni a predevsim ,,trochu uméla“. Coz
vynikne zvlasté v porovnani s ne-
umélou Drazdanskou cenou lyriky,
se soutézi, v niz si hojné vavrind od-
nesli cesti lyrici a lyricky. Mladsi vic,
ale i starsi dosli ocenéni.
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RECENZE

V POSTELI NEBO
NA POSTELI

Daniel Hradecky: T¥i kapitoly
Listen, Praha 2020, 168 s.

Jan Stolba

I/

Knihu Daniela Hradeckého Tii ka-
pitoly tvori triptych samostatnych
proéz, propojenych stejnym hrdinou
Gustavem Daklem, pocitem padu
na zivotni dno a také podstatnym
spoleénym jmenovatelem, jimz je
alkohol a mentalni labilita s nim spo-
jena. Gustav je asi hrdina dost auto-
biograficky — texty pusobi zazité,
protrpéng, autenticky evokuji Zivot
na sebedestruktivni hrané, ¢ snad
uz za ni, ve fascinovaném stuporu
z vlastniho ztroskotani. Titanic je
ostatné parkrat vpleten do textu:
,»To vSechno Slo ke dnu s Titanikem
rezignace.“ Triptych ma zajimavou
symetrii: Prvni a posledni proéza je
vypravéna v ich-formé, prostredni,
nejdelsi, pak v osobé treti; pritom
do jejiho centra je opét vlozen text
v ich-formé. Prvni préza akcentuje
hrdinovu matku, druhd otce, treti
fantomy zvnéjsku, kdy skrz vypra-
véce promluvi par hlasi okolniho
svéta, vcetné bajivého alter ega
hlavniho hrdiny.

Gustav je alkoholik. Gustav je né-
kdo, kdo se oddava vlastnimu upad-
ku. Hledi na svou bezvychodnou
situaci s az zalibné sZiravou ironii,
ztroskotani je pro néj svého dru-
hu pravdivy obraz existence i stavu
svéta vubec. Gustav je nékdo, kdo
dovede minuciézné rozlisit (a zfor-
mulovat) treba i to, zda ¢lovék lezi
v posteli ¢i na posteli; tedy zda je
ve stavu sebezichovné konform-
nim (v posteli pod pokryvkou),
¢i naopak ve stavu existencialné
zranitelném, na hrané ztraty jis-
tot, hodnot, identity (oblecen na
posteli v krecovitém znehybnéni).
Gustav je téz kompulsivni, fanatic-
ky chodec. Gustav dovede velmi
presné — bolestné — diagnostikovat
dvojsecnost pojml i psychickych
mechanismG (,,sebelitost premalo-
vat na sebenendvist“), umi s britkou
ironii odstinit vyznam slova (,,zda-
leka neni doprohrano®), ma cit pro

shazovacné presny situacni popis
(,vzornd merenda®), je mistrem kou-
savé vystizné psychologické zkratky
(,,soustrastné povzbuzeni). Gustav
je intelektuadl a umélec, jenz prijal
Zivot na okraji, pracuje jako pod-
radny sekurit’ak v Silené tovarné na
Severu, pripadné nepracuje vilbec;
navenek vnima své vydédeénectvi
jako adekvatni vyraz obecné lidské
mizerie, vevnitr vSak citime i Spatné
¢i nijak skryvany pocit zneuznani,
tihu spolecenského vykolejeni. Gu-
stava sledujeme se zijmem, snad
s Ucasti, ale také se mame na po-
zoru. Gustav nas trochu irituje pra-
vé sebezhliZivou fascinaci Zivotnim
bankrotem, neodbytnou potfebou
mit osobni denni fix a sklonem vi-
dét ve své zavislosti, potazmo sam
v sobé&, miru vSech véci. Gustavova
situace jako v deformovaném zrca-
dle odhali leccos z toho, co Zijeme,
zaroven je vSak jeho dekadentni
odcizeni i néco specidlniho; nejde
automaticky o obecnou metaforu
svéta a nemusime s tim vSim mit
vécnou trpélivost.

2/

Prvni préza, nazvana Dumdum, je
nejsevienéjSi, motivicky prova-
zan3, s par prekvapivymi posuny
a sarkastickou pointou na zavér.
Sledujeme rano alkoholikovo pIné
obav a bésl, Gustaviv neutésSeny
stav je ovSem zaznamenavan ve for-
mulacné presnych, nuancovanych
postrezich. Ironicky neosobni, ab-
surdistické, misty az odtazité tech-
nicistni liceni mrzkych Zivotnich
detaild ¢i obecné mizerie vnaseji
do textu jizlivou distanci, prozrazuji
vsak i Uzkostny wvnitfni alarm:
Opravdu to celé skonci takhle
hrozné? Osobni bida je extrapo-
lovana do obecné bidy svéta; nikdy
nevypinana televize (Gustav ztratil
ovladac) vpousti do Gustavovy pFi-
zemni mistnosti nekonecny prival
ni¢ivé nicotné venkovni hrizy, zvés-
tované hladce proskolenym, ,,témér
matefskym, medonosnym altem* hla-
satelky. ,,Aby se peklo stalo peklem,
musi se opakovat.“ — text je plny
podobné skvélych formulaci, casto
se preklapéjicich az do poetickych
bonmotd: ,,Kdo véfi na své vzpomin-
ky, dal se na penézokazectvi...

V jednu chvili Gustav utrousi: ,,Lidé
jsou k mému zdpasu lhostejni.” —
a jako by tim strohym, krusnym
sdélenim nacrtl budouci rozpéti

vsech tri textl knihy. Rozpéti od
vnitfni Upénlivosti — az k sebene-
navisti pretavované v sarkasmus;
rozpéti od legitimni rebelie vUci
konvencnimu,,lhostejnému* svétu —
az k neschopnosti ¢i neochoté se
v tomto svété téz néjak angaZovat.
Lidé jsou k mému zapasu lhostej-
ni — a jak dalece jsem ja lhostejny
k jejich zapasim? Jaky je viibec muj
vztah k mému vlastnimu osobnimu
zapasu? Podobné otazky jsou pfi-
tomny jen implicitné. Zda se, aspon
dle miry pozornosti, jiz Gustav sam
sobé vénuje, Ze sam sobé lhostejny
neni. AvSak zaroven Gcast na sobé
samém Gustava svymi naroky na-
tolik niéi, Ze ji instinktivné prevraci
v setrvaly sebeodpor. Vychozi roz-
pory jsou v prézach vyborné naho-
zeny, ale viceméné se nerozvinou
dal nez za Gustaviv rezignovany
status quo.

V jednu chvili se prekvapivé vyje-
vi, Ze protagonista neZzije svUj pad
v suterénnim smetisti osaméle —
v hornich patrech téhoz domu to-
tiZ Zije i jeho matka. Gustav si k ni
chodi pro obédy, se studem se
plizi domovni chodbou, védom si
totalniho zahanbent:,,V levé ruce svi-
rém madlo velké, hluboké litinové pan-
ve. Jsem v tu chvili jeden jediny tik.“
Motiv pritomnosti matky v témz
misté, kde se odehrava synlv pad,
je groteskni i Uzkostny, matcina pri-
zracna pritomnost nékde v hornich
patrech znamena osobni hanbu
i materskou opresi, skryva tuseni
hlubinnych pasti schopnych promé-
nit Zivot v zoufalou i komickou noc-
ni maru. Gustav o matce:,,Umfe ze
mé. Ostatn€ nevaii $patné...*“ — Hra-
decky dovede postihnout ,,cynic-
kou* hranu ustavi¢né zakryvaného
zranéni docela nedostizné.

Prostfedni proza, nazvana Vylety
s otcem, je rozsochatéjsi, vskutku
pripomina kapitolu rozvolnéného
romanového torza. Matku vystrida
postava otce, ovSem zase v poloze
skryté bolavého, urputného vytés-
novani. Gustav se béhem dovole-
né ,vzmuZi“ a napiSe text nazvany
Vylety s otcem, tvorici jadro prozy.
.Skoda Ze ted, kdyz jsme konecné
oba po smrti, uZ si s otcem nerozu-
mime tolik jako v onom dlouhém
mezidobi, kdy byl otec jesté naZivu.“ —
Gustavova vlozena ,,povidka* hned
zkraje nasadi zneklidnujici, mor-
bidné matouci, a¢ zaroven suse

lapidarni ton. Je to velmi neismév-
na groteska. Mimochodnost otce
a syna je zachycena na mnoho zpU-
sobl, véetné absurdné preklapé-
ného motivu smrti, i zkratka osy
mezi pfitomnosti a absenci: ,, Zivy
otec a mrtvy syn na vylet€; , Vylety
mrtvych. Mrtvy otec se tedy konecné
setkdvd a druZi s mrtvym synem...*
Vyostfenym sarkasmem opét pro-
svita naléhava zjitfenost, Hradecky
nevaha jit az na hranu a skvéle na
ni vyznamoveé balancuje.V Gustavo-
vé vlozené povidce se objevi dalsi
,,zastupny otec* v podobé hrozivé-
ho podniku, v némz Gustav zastava
ponizujici post sekuritaka. Podnik
predstavuje ,,otcovsky*  princip
nevlidného, nesnesitelného svéta,
do néhoz jsme uvrzeni a musime
v ném mrtvé podzovat, semilani
spolecenskou masinou, jez tu byla
uz pred nasim narozenim.V ,ot-
covském* svété, jenz nas predchazi,
jsme nuceni k ponizujicim dkonlim
beze smyslu, ¢i rovnou k dehumani-
zovanym, eticky mrtvym cinnostem
jako treba Smiracké kontrole zava-
zadel, tasek a batohu zaméstnancu
— spolubliznich —, jiz mame v popisu
prace na vratnici: ,,Na tuto protilid-
skou cinnost jsem umfiel uz v prvnim
roce své sluzby...“V zobrazeni bez-
duché (post)industrialni masiny na
eském Severu (Usti nad Labem
je zde nemilosrdné prekrténo na
Raussig) je Hradecky opét nedos-
tizny. Dokaze kousavé vypichnout
absurdni jevy a detaily, napojit se
na tupého ducha a obludny jazyk
industrie a odhalit désnou bidu
zdejSiho odcizeni i vysledné emo-
cionalni zpustoseni: ,,Neocenitelnd
vyhoda, byt dnes mrtvy.“

Motiv otce se dale skryva a prevlé-
ka, od vyletd s otcem Gustav ra-
déji uhne k liceni svého vlastniho
osamélého obsesivniho pochodu
krajem, jindy se zjevi dalsi zastup-
ny otec v primitivné srdceryvném
dopisu jistého Gustavova davného
spoluvézné, piSictho doml vyznani
fotrovi, jenz ho ve skutecnosti od
détstvi jen brutalné mlatil: ,,Vsude
spolu budeme mi dva, Tdto mdj —*
Skrze Gustava se autor chce do-
tknout Ustrednich piliFi  Zivota
(matka, otec), zaroven vsak pred
nimi panicky uhyba, jako by nemohl
ani otci, ani matce pohlédnout do
tvare. Pfenechava slovo zastupnym
vse

hlasim & zas pohotové

transponuje do roviny sarkasmu,
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kde se véci vzdy néjak presoukaji
ve svij rub, vyznamy a hodnoty se
pFevrati, Utroby jsou nemilosrdné
vyvrzeny na svétlo a sebezachovna
gesta se zborti v dalsi a dalsi zoufalé
Uhybné manévry.V zavéru Ustredni
prézy Gustav navstivi matku, tento-
krat zijici v rodném Litvinové.,,Mat-
Ciné vraZedné nevinnému dotazu po
tom, co je nového, Celi protiotdzkou
po tom, kdo umrel...“ — Navstéva
je plna zamléovani, potlacovani,
uhybani, Gustav ,,nefekne nic, prece
nezabije matku nardz, ted’ hned, ne,
bude ji zabijet pomalu tim, jak bude
pravda po hovinkdch vyplouvat na po-
vrch...“Veskera podstata existence
tryznivy,
obludny pozadavek ,,splnit zaddni“,

se vyjevi jako jeden
konformovat se s predem danymi
ocekavanimi, jimiz ,,rodi¢ovska* so-
cieta a vlbec realita clovéka rdousi
od samého pocatku. ,,Pfijel proto,
aby udrZel zdani, aby splnil zadani
udélat matce radost...*

Zavérecna proza Vikstejn je nej-
méné vyrazna. Gustav, pro zménu
nepojmenovany, se ocita v |éceb-
né a adoptuje tentokrat cizi hlasy
dvou spolupacientl, jejichz figury
Hradecky
prostrrednictvim ironickych parafra-

skvéle charakterizuje
zi. Préza se vsak nakonec trochu
utopi v parodickém ,,stfedovékém®
Zivotopise, jejz Gustav piSe na Zadost
vedeni Ustavu a jenZ zde najednou
pUsobi trochu nedlstrojné a chténé.
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Uvedené citace napovi, ze dilezi-
tou, ne-li Ustfedni ,,postavou* Hra-
deckého proz je jejich styl a dikce.
O Gustavovi mame brzy jasno,
casem o ném neodhalime uz nic
podstatného, ani on sam neucini
nic, ¢im by se posunul odnékud né-
kam, coz ale z druhé strany prilis
nevadi. Co se nam naopak neustale
odviji pred ocima, je samotny styl,
zplsob liceni Gustavovych stav(
a skrz proud jeho védomi i evoka-
ce Sileného stavu okolniho svéta.
Hradecky vétsinou nezobrazuje, ale
jeho text je zaroven permanentni,
ironicko-sarkasticky, zhusta i po-
eticky kvétnaty komentdr toho, co
ma byt postizeno.Vysledkem je iro-
nicka distance, jez stavi do popredi
samo zauijeti sarkastického postoje
vici obsahu vlastniho vypravéni.

Hradecky skvéle pouziva nékteré
vyhrocené pojmy v jejich ,klouza-

vych“ vyznamech, rozmlzeni mezi
doslovnou a prenesenou rovi-
nou. Vypjata negativita pojmi jako
,»mrtvy, ,zlocin“, ,zlo“ vnasi do
prozy podvratny kontext, prevraci
zdanlivé danosti naruby a odhaluje
necekana hodnotova pole. ,,Pravé
tam nakazil jsem se ldsce k pravdé
cili nesmiritelné, bezpodminecné pod-
vratné zlob€.“ — Co zde mél autor
na mysli — zlobu vidi pravdé? Zlo-
bu vici sobé jakozto clovéku pri-
lis senzitivnimu k pravdé tvrdsich
existencidlnich hran? Zlobu v(ci
nesmiritelnosti pravdy? Zlobu vici
svétu, jenZ na tuto nesmiritelnost
neni pripraven, a tak si vyrabi své
pouzitelné ,,pravdy®, s nimiZ se pak
rad ,,smiruje”? — JistéZe jde o otaz-
ky pouze fecnické, nicméné ony
zde rezonuji, o vylozené racionalni
vyznam zde ani nejde, jen o para-
doxni juxtapozici dvou protipol-
nych pojm, kdy plvodni konvenéni
vyznam — laska k pravdé — je vyhro-
cen do provokativni, ,,pravdivéjsi
polohy — pravda co zdroj nesmiri-
telné, podvratné zloby.

V Hradeckého brilantnich formu-
lacnich schopnostech paradoxné
tkvi i slabina Tii kapitol. Text se to-
tiz casto méni az v jizlivé ironicky
traktat, misty zahledény do své
zaumnosti: ,,Nemdme koneckonci
v umyslu respektovat uzus, areto-
vat struktury, trpéna budou jakdkoli
minéni v dresu pozndni, otestujeme
skafandry svétondzord, aniz si toho
povsimneme, rovnéZz ukladné zne-
moZnime vétny rozbor, protoZe nds
to bavi...“ To uz je rozumovani.
Pichlavost a Uzkostnd ironicka dis-
tance autorského postoje zacnou
byt monoténni, neni odsud Uniku
a vlastni svét prozy je stylem a dik-
ci spiS upozadovan, prekrikovan.
Proti
»komentari“ pak vyrazné vytanou

bobtnavé intelektualskému
mista naopak stroze mraziva, kde
autor prezentuje realitu pribéhu
v podobé holého, prvotniho viemu:
,,Béhem sluzby, kolem piilnoci, ndhle
a necekané, naprosté zoufalstvi, pak
cekani na trapny, ponizujici okamZik,
kdy to prejde.“ — To jsou ryzi exis-
tencialni zachvévy, jez neni treba
dale ironicky dobarvovat.

Ceska &tenaFska obec a s ni &ast
literarni scény casto podléha fas-
cinaci Ctenarsky UspéSnym ctivem,
,Cte  sama‘

prozou, ktera se

a neklade velké naroky. Ctenare

a kritiky posedlé stravitelnosti
oviem Hradeckého Tii kapitoly
nepotési. Chceme-li, aby dnesni
préza byla radikalnéjsi, svymi pro-
stfedky i pohledem na spolecnost
a lidskou existenci, musime si pro
tuto tvorbu také péstovat recep-
tory. A projevit kus odvahy a pri-
pustit, Ze takovy Hradecky zkratka
neni Mornstajnova, ale promlouva
vyrazné podstatnéjSim a proni-
kavéjSim zpisobem o mnohem
hlubsich a aktualnéjSich vécech,
jez neni zrovna snadné zachytit.

KADIS ZA SiLENOU
MATKU ANEB BUH
MA RAD ¢oc¢Kovou
POLEVKU

Allen Ginsberg: Kadis

a jiné basné

Z anglictiny preloZili Jan Zabrana
a Robert Hysek

Argo, Praha 2020, 132 s.

Viki Shock

Tretiho cervna letosniho roku
by se nejvyznamnéjsi americky
basnik dvacatého stoleti a iko-
na beat generation Allen Gins-
berg doZil 95 let. Zarover tomu
letos v bfeznu bylo ctvrtstoleti,
kdy naposledy vystoupil v Ceské
republice v divadle Archa. Autor
niZe uvedené recenze se teh-
dy Ginsbergova cteni zicastnil
(o svém setkani s legendou na-
psal do kvétnového cisla casopi-
su Host).

Druha kniha Allena Ginsberga Ka-
di§ a jiné basné se na svété objevila
pred Sedesati lety. V cestiné vysla
vétsina textl z této sbirky v prvnim
kniznim vyboru Ginsbergovy poe-
zie nazvaném po jeho nejslavnéjsi
basni, tedy Kvileni, roku 1990 v pre-
kladu Jana Zabrany.Teprve loni vSak
nakladatelstvi Argo vydalo v edici
Kadi§
a jiné bdsné v plvodnim autorové

angloamerickych  basnikd

usporadani, se ¢tyFmi novymi a do-
sud cesky nepublikovanymi pre-
klady od Boba Hyska, coz je jisté
zasluzny pocin. Navazalo tak na Sest
let staré vydani pivodniho uspora-
dani Kvileni. Edicni poznamky jsou
omezeny pouze na redakcni zasa-
hy do starSich prekladi, jak je to
u knih Arga bohuzel obvyklé. Cte-

nar-puntickar tak musi mit u cetby
pFi ruce jesté starsi vybor z Odeo-
nu, kde se v poznamkach docte
ruzné zajimavosti, jez mu rozsiruji
povédomi o historickych osobach
a redliich, o nichz Ginsberg pise.

Prvni tfetinu knihy, ktera vznikala
mezi lety 1957 az 1960, tvori ti-
tulni monumentalni elegie o Ses-
ti castech (predzpév, vypravéni,
hymnus, narek, litanie a fuga). Cely
nazev titulni basné zni vlastné
,»Kadi§ za Naomi Ginsbergovou
(1896—1956)“, tedy basnikovu mat-
ku, jez byla Silena, nikoli vsak néjak
stylizované a poeticky, ale oprav-
dové; trpéla paranoidni psychézou
a dozila v blazinci. Ginsberg knihu
vénoval svému Zivotnimu partne-
rovi, basnikovi Peteru Orlovskému.
Ten mél dva duSevné nemocné
bratry. Prosté se hledali, az se nasli.
Otazka je, co je to vlastné kadis?
V poznamkach odeonského vyda-
ni se doéteme, Ze to je modlitba
za mrtvé Cili Zalozpév. Encyklope-
die nas vsak usmérni, Ze kadi§ je
Zidovsky chvalozpév plnici funkci
predélu bohosluzby, zatimco mod-
litba za mrtvé je jizkor. Nicméné
min ,,smutecni kadis“ pri pohrbech,
takze je to plichta a mohl by to byt
i chvalozpév na mrtvou. Problém
je v tom, ze Ginsberg v tomto
Uchvatném textu svou matku nijak
nechvali ani nesetFi. Proto neuskodi

par informaci o nebozce.

Naomi Ginsbergova byla ruska zi-
dovka levicového smysleni. Po ne-
zdarené revoluci proti carovi v roce
1905 emigrovala s matkou, bratrem
a sestrou do USA. Zila v Newarku,
kde pracovala jako ucitelka a kde se
seznamila s Ginsbergovym otcem
Louisem. Spolu se prestéhovali do
Patersonu a tam zplodili dva syny,
Eugena a Allena. Prvni ataky dusevni
nemoci se prihlasily uz roku 1919,
ale brzy odeznély. Dalsi prisly o cty-
ri roky pozdéji po narozeni Eugena;
postupné se jeji stav pouze zhorso-
val. Uz v predzpévu ,,Kadise*, ktery
je psan volnym verSem, nas zarazi
temna nalada, v niz je smrt vnimana
coby vysvobozeni: ,,— plakal jsem pri
pomysleni, jak trpime —A Ze smrt je ten
Iék, o némz vsichni pévci sni a zpivaji.

V druhé, hlavni casti — vypravéni —
se ovSem rozjede Ciry horor trip;
to kdyz Ginsberg popisuje, kterak
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ve svych dvanacti letech musel
s matkou podniknout neplanovany
a nedobrovolny vylet autobusem
do blazince v Lakewoodu, poté co
dostala zichvat stihomamu. Ne-
bohy kludina se za Silenou Naomi
stydél. Béhem nékolikahodinové
cesty nahlas vykfikovala své bludy
na cely autobus:,, Ta mrcha! Babicka!
Vidéla jsem ji minuly tyden, méla na
sobé kalhoty jako néjaky dédek, pytel
na zddech, Splhala po zdi bytu — Po
poZdrnim Zebfiku, s infekcnimi bakte-
riemi, chce je na mé hodit — v noci —*

Cesky &tenar odkojeny laskavou
Babickou Bozeny Némcové se
pri predstave, kterak stara Zena
$plha v noci po zdech jako opice,
Batman ¢i Dracula a rozséva na
pribuzné koronaviry, muize jen
nevéricné usmivat, nicméné tehdy
dvanactiletému budoucimu bas-
nikovi do smichu zjevné nebylo.
V druhé éasti ,,Kadise*

Ginsberg matciny predstavy o po-

reflektuje

smrtném zivoté (,,A kdyZ umrem,
stane se z nds cibule, kapusta, mrkev
nebo tykev.“) a také jeji predstavy
o setkani s Bohem a jeho charak-
teru (,Vcera jsem vidéla Boha [...]
Byl to osamély starec s bilou bradou.
[...] Je uz tak dlouho svobodny mld-
denec a ma rdd cockovou polivku.”).
Dale se dozvime, kterak matka
po pobytech v blazincich bydlela
u svych sourozenct a matky (ano,
u té babicky, ktera uméla lézt po
stropé), jenze je kopala, neb si
myslela, Ze ji chtéji zabit. Tak se
blazinec stal jeji konecnou stani-
ci, kde po lobotomii a mrtvici vy-
dechla naposled. Cela druha cast
epického zpévu je katalogem mis-
trné popsanych hriz dusevné ne-
mocné starsi Zeny a naturalistic-
kou prehlidkou celkového tpadku
fyzické schranky a ztraty sebetcty
lidské bytosti. Zde je také cito-
van hebrejsky kadis v askenazské
vyslovnosti: ,.Jisborah, vejiStabach,
vejispo’ar, vejisromam, vejisnase, ve-
jisador, vejis'ale, vejisalol, Sme dekud-
So, berich hu.“ Nové vydani z Arga,
ale kupodivu ani odeonské vydani,
neuvadi cesky preklad, ktery zni
nasledovné: , At’ je posvéceno, po-
chvdleno, oslaveno, vyvyseno, vychva-
leno, zmocnéno, vyneseno a velebe-
no Jméno Svatého, budiz poZehnadn.”
(Zde se také nazorné vysvétluje,
Ze Ginsbergiv ,,Kadis* je vlastné
kombinaci Zalozpévu za matku
a chvalozpévu na Boha.)

Nasledna kratsi ¢ast oznacena jako
hymmnnus (skutecné ne hymnus
a neptejte se mé pro¢, mozna jde
jen o chybu, kterou Argo prevza-
lo z odeonské edice) je variaci
na biblickou modlitbu pozehnani.
Teprve po ni nasleduje treti cast,
skoro stejné kratka jako predcho-
zi, napsana hlavné v optativu (,,kéz
bych byl poznal ty podivné predstavy
o Hitlerovi za dvermi, draty v jeji hla-
vé“). V predposledni litanické casti
vyuziva Ginsberg opét principu
enumerace jako v Kvileni. Pro nasin-
ce je zde pozoruhodna ceska stopa
v podobé verse: ,,s ocima Ceskoslo-
venska prepadeného roboty”. Zda
mél na mysli némeckou okupaci, €i
jde jen o basnickou licenci, netusim.
Basen konéi scénou na hrbitové,
kde byla pochovana jeho matka,
kombinuijici citoslovce vraniho kra-
kani s apénlivym volanim Boha.

Po této fantastickeé férii o hroznych
vécech naserviruje Ginsberg zdep-
tanému Ctenari naStésti odlehce-
néjsi ,,Basen raketu“, jejiz motto od
Gregoryho Corsa ,,Prcej hvézdy!“
(v odeonské edici: ,,Prefikni néjakou
hvézdu!*) a taktéz kaligram v nazvu
odkazujici na Apollinaira a Méliéso-
vy rané filmy o cestach do vesmiru
svou hravou a surrealnou naladou
tulaka po hvézdach pohladi po dusi.
Z odeonského vydani se navic do-
zvime, Ze v dobé jejiho napsani roku
1959 zacaly pokusy o let na Mésic.
V podobné hravé niladé ovlivnéné
opét Corsem, jenz tehdy cestoval
po Evropé s Ginsbergem, se nesou
basné ,,Opravdu lev* a ,,Ignu®. Prv-
ni z nich navic upomina na poetiku
Saroyanova Tracyho tygra.Vyraz Ignu
je zkratka ignoranta, zde je vSak mi-
nén v dobrém, neb ignorant je dle
Ginsberga vlastné St’astny a bezsta-
rostny Clovék:,,Ignu nevi nic o tomto
svété [...] Komedie osobniho byti je
jeho $pinavym boZstvim.“V basni je
primo citovano Corsovo souslovi
»,smazené boty“ a také Burrough-
slv ,,nahy obéd”. Ginsberg referuje
i o chybéjicim poslednim clanku
Burroughsova malicku, ktery si ten-
to tvrd'ak usekl v raném mladi z ne-
Stastné lasky po vzoru samuraja.

Dalsi basné uz jsou ale klasicky

ginsbergovské, nékteré politic-
ky angazované a litanické, napf.
»Evropo! Evropo!* ¢i ,,Smrt Van
Goghovu uchu®, jiné dopliuji ro-

dinnou atmosféru ,,Kadise“ (,,Teté

Razené"). ,Vzkaz“ je kratkym mi-
lostnym vyznanim Ginsbergovu
partnerovi Orlovskému, s nimz
navstivil hi'bitov Pére-Lachaise, aby
uctil basnika-délostrelce s vécné
zafacovanou hlavou, coz reflektu-
je »U Apollinairova hrobu*. Poctu
jinému poetovi, ktery recitoval za
chleba a nakonec se zastrelil, slozil
v nejkratsim textu sbirky nazvaném
,»Lindsaymu*. Posledni ¢ast Kadise
se vénuje umélym rajim a kromé
,»Kyseliny lysergové“ (famoézniho
popisu zazitk( na LSD) a ,,Konce*
je prelozil Bob Hysek; nutno po-
dotknout, Ze velmi zdarile, dalo by
se Fici ,jako od Zabrany*.

Rozsahly ,,Rajsky plyn®, vénova-
ny Garymu Snyderovi, pojednava
o prozitcich pFi zakroku u zubare
pod vlivem této latky a nese se
viceméné v uvolnéném a veselém
duchu (,,Proto satori doprovdzi smich
a zenovy mistr vztekem trhd sttry
[...] a mnich se chechtd na mésic —*),
pricemz v popisu transu nechybi
ani vize kreslenych filmd. Napro-
ti tomu v ,Meskalinu® reflektuje
Ginsberg své starnuti a plesaténi,
leitmotivem kratkého a depresiv-
niho textu je ,hnijici Ginsberg".
V dobé napsani basné mu bylo 33
roki a zrejmé se u néj zacala hlasit
krize stredniho véku. Pry ho nebavi
sex, a to ani s muzi (,,a popravdé —
kdo by se chtél nechat mrdat do prde-
le?“). Anebo mu prosté jenom zrov-
na tahle droga prilis nesedla.

,,Carodéjn)’l zalm* a na néj nava-
zujici ,,Odpovéd™ vznikly v éervnu
1960, kdy Ginsberg pobyval v Peru.
Zde pil ayahuascu, o c¢emz si psal
s Burroughsem, jak vime z dilka
Dopisy o yage, coz je jen jiny nazev
pro stejnou drogu. Oba vynikaji-
ci texty zachycuji pocity po poziti
této latky, ktera se pripravuje z lia-
ny, proto se ji také rika liana duse
¢i liana mrtvych. Intoxikaci je vzdy
pritomny domorody Saman — ridi
cely psychedelicko-magicky ritual
a kontroluje jeho ucastniky. Ob-
vykle zvraceji a néktefi z nich maji
pocit, Ze umiraji nebo propadli
Silenstvi. V ,,Carodé]ném zalmu*
basnik vyvolava Boha skrze tuto
drogu.V ,,Odpovédi* pak dostava
natolik intenzivni odezvu, Ze jej az
ztotozni s Udélem Krista a navic mu
zpUsobi zachvat thanatofobie (,,Bih
odpovidd mou zkdzou! jsem znicot-
nén [...] Vesmir se obraci naruby, aby

mé pozrell“). Také ,,Konec* pochazi
ze stejného obdobi i vrhu (i zde se
objevi motiv ,,erva v uchu®). Zaji-
mavé je, ze se Ginsbergovi v tom-
to textu podarilo urdit si diagnézu
nemoci, na kterou o pétatricet let
pozdéji zemrel, tedy rakovinu. A jak
se dozvime z nepostradatelnych
poznamek odeonského vydani,
v dobé psani ,Konce* cetl basnik
Tibetskou knihu mrtvych.

Jestlize se Ginsberglv debut stal
z hlediska poezie udalosti celo-
svétového vyznamu (k cemuz
samoziejmé také pomohl ostre
sledovany soudni proces s jeho
nakladatelem kvili obvinéni z ob-
scénnosti knihy), pak Kadi§ a jiné
bdsné na néj distojné navazal, ba jej
dokonce o néco predcdil.

DEBUT NAD OCEKAVANI

Nela Bartova: Na konci
chodby je rano
Bily Vigvam, Ostrava 2021, 24 s.

Adam El Chaar

Ortenovu cenu, ktera se udéluje
spisovatelim do tficeti let, ziskala
17. kvétna tohoto roku Betonovd
plaz Simona Leitgeba (nar. 1996),
peclivé odlita Janem Tésnohlidkem
v nakladatelstvi JT’s. Citovost deva-
tenactého stoleti ustoupila v tom
dvacatém civilnosti. A v jednadva-
catém? Fréi nerealizované scénare.
Betonovd plaz ma sice uhrancivou
atmosféru, ale basné v ni jsou jen
schematickymi ¢rtami. Debut Nely
Bartové Na konci chodby je rdno (na-
zev nezavazné pripomina kultovni
Cestu na konec noci) nese atmosfé-
ru, ale i informace. Je to dokument
ze Zivota mladych lidi, kteFi propad-
li uméni a tak vilbec.

Svou poetickou premiérou ostrav-
ska hudebnice, malifrka a student-
FavU
nejspi§ nepromluvi do hlavniho

ka socharstvi z brnénské

proudu ceské poezie, tak jako se
to povedlo jejimu vrstevnikovi Leit-
gebovi nebo dalsi vrstevnici Alzbété
Lunackové (nar. 1995). Jeji precizni
sbirku,
Pravy dhel, ma Petr Borkovec pre-

pripadné pojmenovanou

ce v policce nad posteli. Pro Nelu
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Bartovou (nar. 1998) je nicméné
obsah vic nez forma, atmosféra je
Jeji sbirku Ize zhltnout na posezeni,
ctenar ji nemusi lustit.

Na strané 82 zavérecného dilu
Nejlepsich ceskych basni 2019 zvedl
jejich arbitr Dan Jedlicka kazdému
pravovérnému beatnikovi mandle
prohlasenim: ,,Mdm pocit, Ze se tady
pordd od poezie ocekdvd, Ze bude
podloZena néjakym osobnim proZit-
kem, néjakym okamzikem prozieni,
aby byla ,autentickd‘ — to je strasné
houZevnaty mytus.“ Lze v tom vidét
epitaf popularni rocenky. Jedlicka
s neomalenosti vydavatele poezie
(opavsky Perplex) definoval lokalni
trend poezie jako psani fikce, jehoz
jsme dnes svédky ruku v ruce s jeji
rostouci popularitou.

»Obrazotvornd prdce bdsni-
kova dostavd uvédomeélejsi
charakter s podstatnym
uplatnénim slozky logické.“

- Premysl Blazicek:

Kritika a interpretace
(Tridda, 2002), ze studie
o klasickém bésnikovi
(1957),s. 17

Navzdory Jedlickové pocitu se bas-
nik se svym psanim casto ztotoznu-
je. A ztotoznuje-li se s nim basnik,
pak se s nim ztotoZnuje i Ctenar.
Je tedy logické, ze se od poezie —
aspon nékde — ocekava, ze bude
podlozena néjakym osobnim pro-
zitkem. Minimalné sam basnik by
od poezie néjaky okamzik prozre-
ni ocekavat mohl. Minimalné od té
vlastni. Najmé mlady.V pojeti Bar-
tové jsou basné hlavné lidskeé.

Zenskou (i muiskou) poezii vy-
znacujici se syrovosti na ukor
formalni vybrousenosti ¢asto publi-
kuje ,,trapny* brnénsky basnik (viz
trapna poezie) Karel Skrabal na
svém serveru Ned€lni chvilka poe-
zie. Etablovala se na ni treba Ber-
nardeta Babakova, jejiz sbirka se
pravé pripravuje v nakladatelstvi
Dobry dlivod. Ob¢as se néco ob-
jevi v Tvaru (10/2021) — v kvétnu
tireba brutalistni gymnazistka Bar-
bora Cafiova upominajici na muzu
Egona Bondyho Honzu Krejcaro-
vou. Kladem tohoto improvizova-
né pusobiciho vyjadreni je kromé

automatické Ctivosti a autentické-
ho zazitku, ktery evokuje, i origi-
nalni pristup k tomu, co vsechno
mlzZe poezii byt. Naznaluje, Ze
do ni mize (a musi) patfit i to,
co bychom necekali. A Ze ta po-
ezie pak funguje o to neocekavani
lépe.

Radéji slySet nez vidét

Ve sdélovacich prostiedcich hod-
né cteme o vyzkumech, které
napovidaji, Ze mladez dnes misto
popijeni a sblizovani se travi cas
radéji na socialnich sitich. U Barto-
vé je svet jesté ,,v poradku“. Pije,
kouri a bere drogy jako extazi
nebo speed. Ten dokonce prodava.
»[Tldta mi na policce nasel koule
aspeed /silenstvirevhonickanakolech/
takZe proto si zhubla smazko / jdu
se radéji promenddovat na koupdk /
hele co ten speed jaky to je? /
skvély fikdm [ tdata to slySi a uz mi
nevéri | Ze jsem to méla na prodej /
dam ti vSechno ale nechtéj vic.
(s-74)

Svazek je rozdéleny na pét oddi-
0. Kazdy uvozuje zarivé rizova
dvoustrana, ktera oslni, jako by se
ctenar ocitl na elektroparty. Sur-
realné ilustrace Katefiny Sillerové,
vyvedené stejnou zarivé riZovou na
tmavé modrém nocnim podkladu,
zdarile dotvareji zdanlivé ledabyly
text. Knihu uzavira celostrankova
fotografie autorky. Oblecend v ri-
Zovém drepi u auta totozné barvy
s napisem PINK IS MY DARK SIDE.
Tento slogan zni jako odnékud z In-
stagramu, ale v jejich basnich jsme
narazek na internetovou realitu
usetreni. Jsou tim takrka retro.

Neéjaky ten internet se mezi né
vlastné prece jen vkradl. Pod né-
kterymi basnémi najdeme ctve-
recky plné cerného zrni, takzvané
QR koédy. Po jejich oskenovani
chytrym telefonem se ¢tenar ocitne
na autorciné Instagramu, kde si
k basni mlze pustit audiovizualni
dilo. Nemam rad, kdyz mi nékdo
k textu cpe hudbuy, ale tyto ctve-
recky jsou docela poetické a nijak
nerusi — na rozdil od webovych ad-
res, které nas dnes v knihach obéas
uderi do oka.

Redaktorem knihy je jeden z po-
radateld ostravského literarniho
festivalu Inverze Vasilios Chaleplis.

Nakladatelstvi Bily Vigvam k festi-

valu patfi, sidli v misté jeho konani
— multikulturnim Provozu Hlubina.
Na konci chodby je rdno je jeho tepr-
ve tretim pocinem. Na prvnim roc-
niku Inverze jsem zhlédl audiovizu-
alni dilo doprovazené prijemnym
hlasem. Az v zavéru projekce jsem
zjistil, Ze Cteni bylo Zivé a ze cetla
Bartova. Nebyla vibec vidét, lezela
ve tmé na zemi, coz bylo zfejmé jen
divakim v prvni Fadé.

Zda se tedy, Ze je radéji slySet nez
vidét. To Thea Sedmidubska, ledva
plnoleta basnirka znama svym kri-
kem z akci slam poetry, chce oboji.
V cervenci ji vyjde v nakladatel-
stvi Pointa druhotina Kyberpunk
kusd. Bartova

nakladem tisic

vychazi v péti stech vytiskd.

Duch Pavla Novotného

V debutu Bartové nenajdeme ani
jeden preklep.Vyjma obsahu nejde
o zadny punk, pohybuje se zcela
v intencich jasného konceptu. Po-
dobné jako v elektronické hudbé,
kterou tvofi s kapelou Lowmoe,
je u autorky na prvnim misté
flow. Nebrzdi ji zadnymi velkymi
pismeny, carkami ani spojovniky.
V prvnich dvou oddilech ,,Orbis
pictus* a ,, Taedium vitae* prevazuji
basné ve stylu Pavla Novotného —
pabitelsky zmatecné promluvy.

Spontannimi, nervéznimi, jako by
necenzurovanymi, ale presné od-
sypajicimi promluvami se vyznacuji
také basné JachymaTopola.Ani on je
nijak nemiluje a radi je k vyplodim
svého mladi, i kdyz jejich novym
vydanim nebrani. Tento styl vyjad-
feni zfejmé Uzce souvisi s hladinou
hormont (a jinych véci) v krvi bas-
nika — s vékem, kdy je na sofisti-
kovanost jesté c¢asu dost. Poeticky
svét Bartové je kazdonocdni reali-
tou lidi, kteFi se jesté nezapomnéli
flakat. Prikladem budiz rozptylena
prednaska typicka pro nocni po-
tlach ,,prirodni korek*: ,,[Z]e Ze
to nejde / to je guma no / nejde / to
vrazite dolii / vyborné& | to musi byt
silak / ja jsem slaby no / toZ ty prdzd-
né musis / dat pry¢ | zavazi tady / ja
vam naliju jestli / chcete / oni fikali Ze
to je / jesté lepsi ten / prirodni korek /
protoZe ten / pfirodni korek | miiZe
zacit hnit / no to je kira / a kira je
prirodnina / ona miZe hnit / a tak se
fika Ze to / vino ma byt jako / proto
se to skladuje / naleZato aby to ten /
korek neztratil [...].“ (s. 40)

Tento typ basni se dobre cte. Ele-
gantné se vyhyba pro poezii tak ty-
pickému zkoumani sebe sama. Na
tuto pudu se ovSem posléze Bar-
tova pousti také — ve zbylych trech
oddilech nesoucich nazvy ,,Chle-
bickova pohotovost®,,,Dream jour-
nal* a ,,Kruhy pod oc¢ima“. Opousti
odposlechy a do popredi vstupuje
jeji lyricky subjekt. Ve zranitelné
poloze obstava se cti i diky tomu,
Ze se zdrzuje sebehodnoticich sou-
di. Nesype si popel na hlavu jako
mnohdy Sedmidubska. To je sym-
patické a — basnické. Zaznamenat
konkrétni situaci nevinné tak, jak se
stala, jak ji basnik vidél. Proé? Pro-
toze se tak rozhodl. ,[N]achdzim
mistnost se zdachodem / co vypadd
jako kreslo / nohy hore / do ruky cigo /
prede mnou obraz / co hypnotizuje /
a tak v premiére / ¢irdm | a u toho
tripuju.” (s. 76)

ORGANICKE POLARITY

Anna Beata Hablova: O mé
zavislosti nikomu nefikej
Dauphin, Praha a Podlesi 2020, 104 s.

Jan M. Heller

Nazev tohoto textu v sobé na prv-
ni pohled skryva protimluv: mlze
néco, co organicky a neusporadané
roste, byt soucasné rozprostfeno
v polaritich! OvSemze mize, od-
povime si okamzité, syntagmatic-
ké a paradigmatické existuje vzdy
vedle sebe. Zejména pak v poezii.
Jsou vsak dila, ve kterych je takovy
paradox obzvlasté zretelny, a jed-
nim takovym je tfeti basnicka sbir-
ka (a pata kniha celkem) basnirky
a architektky Anny Beaty Hablové
s nazvem O mé zdvislosti nikomu
nerikej.

Zakladni materie sbirky je dosti
ukaznéna — sestava z nékolika de-
sitek basni, které maji nazvy redu-
kované na jednoslovny motiv s ¢i-
selnym poradim (,,Bfeh 1 az ,,17%,

potize zde
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»Vlakno [ az... atd.) a téméF uni-
formni pocet versi. Do této hlavni
linie rytmicky intervenuji predély
v podobé jinych text(: odstavce
citatd z Wikipedie nebo drobnych
Gtvarl  prozaickych, oznacenych
trojteckou, na konci je pripojena
rozsahlejSi slamova pasaz. Pocet
versu je samozrejmé jen vnéjsi mé-
ritko, mnohem podstatnéjsi je vy-
mezeni plochy basné zevnitf, tedy
co se v ni stihne Fict. A zde se do-
stavame k charakteristice autorcina
basnéni, v ivodu jiz naznacené. Bas-
nické obrazy totiz skutecné rostou
organicky, spontanné, jakoby vol-
nymi asociativnimi Fetézci, nékdy
dokonce jen sukcesivné, bez snahy
o gradaci, natoz vnitrni dramatické
pnuti. Zaroven to vSak neznamena,
Ze by tomu tak bylo u vSech basni
ve stejné miFe nebo Ze by v nich
neexistovalo napéti jiného druhu.

To nejnapadnéjsi vznika z prace
s odstupnovanou obraznosti. Vy-
Znamova vrstva basni obsahuje na
jednu Uroven stavéna prima pojme-
novani, dokonce primé citace sku-
tecnosti (mistni nazvy, napisy typu
,tdc s pouZitym nddobim vracejte
k okénku®, pravni formulace apod.),
pFirovnani, v nichz si autorka ob-
zvlasté libuje a stoji za zdarazné-
ni, protoze tento ,,polotropos® se
zpravidla zvlastni péci netési ani
u autoru, ani u konzumentu, a me-
tafory rGzného druhu a stupné.
Gnoémicka vyjadreni typu ,tak to
je“, posilena pordznu rozmistény-
mi zachytnymi body v podobé jiz
zminénych citaci Wikipedie i Zivo-
ta, se misi se zaznamy pozorované
skutecnosti, v nichz nejvétsi podil
pripada na prirodni obrazy, spise
banalni scenerie, povétrnostni jevy,
motivy Zivych tvord a rostlin, ale na-
jdeme tu i ojedinélé drobné motivy
vykazujici rdznou miru neotrelosti,
kvlli nimz se vyplati trochu pozor-
nebo tireba nezvalovsky malomeést-
sky zhutnény obrazek ,,u stdnku na
pivo a pdrek / ani kostel ani tramvaj*
(,,Breh 9%). Podobny pohyb se ode-
hrava na roviné lexikalni, Hablova si
vystaci s minimalni formalni poeti-
zaci, naopak své texty ozvlastiuje
zcela aktudlni slovni zasobou, a tak
ctenare obcas prekvapi , lajk*, ,,cen-
trum obchodniho centra®, ,,nadlimitni
koncentrace fake news®,  filtr na [...]
instagramovou fotku®, ,,mi ti“ a dalsi
anglicismy, odborna terminologie

informatiky nebo chemicka no-
menklatura. Ze takova poezie té-
mér zcela, s pfirozenou vyjimkou
rymovych asociaci v zavérecné sla-
mové nalozi, rezignuje na hlaskovou
instrumentaci, se uz rozumi tak né-
jak samo sebou. Pfidejme zminéna
prirovnani jako ,,nebe jako posuvna
sténa“, ,,pocasi jako kluzké mydlo®,
,,BoZe polkni mé jako nedovarenou
kedlubnu® a mame o basnickém
vyrazu Anny Beaty Hablové dost
ucelenou predstavu. Jako by autor-
ka neustale zkousela a provérovala
formu, ale neni to zZadné bezhlavé
spontanni, prekotné ohledavani
moznosti jazyka, ale spiS opakované
zkusmé oblékani a opétovné odkla-
dani Satl, kterymi Ize odit obsah, od
téch narychlo spichnutych nebo jen
omotanych pruh latky po slozZitéj-
$i stfihy v rGznych barvach, dekoro-
vané rliznymi ozdobami.

Co se pak tyce vnitrni tenze Ci drivu
jednotlivych basni,jak jsme je natuk-
li vySe, nechava autorka ctenare
mimodék nahlédnout do kuchyné:
,,Nemohu si vytvofit jasny obraz /
mdm jen volny sled asociaci / svévol-
né preskakovani fakti* (,,Vlakno 3*).
Neplati to vSak bez vyjimky, naopak:
rada basni prekracuje ramec pou-
hého zaznamu a prichazi s urcitym
naznakem rozvijeni zapletky (Ize-li
o zapletce u lyriky mluvit), mnohé
dochazeji k pointé, k vyvrcholeni,
zpravidla jedinému a vyraznému, jak
k tomu ostatné nabada vyse zminé-
na omezenost prostoru jedné bas-
né.V radé pripadl jsou to pointy
velmi povedené, zejména tam, kde
se darFi zapojit trochu ironie nebo
paradoxu, u nékterych basni jsou
pohrichu povedené méné, sklouza-
vaji k doslovnosti Ci absentuji zce-
la — tady by mozna byl jesté byval
prostor pro procisténi celé sbirky
ve fazi redakce. Z dobrych point
stoji za zminku ty, v nichZ basnic-
ky subjekt vyjadfuje touhu po dia-
logu, po druhém clovéku (,Je tady
nékdo? — ,Zila 2“). V poslednich
castech sbirky tohoto hledani lid-
ské blizkosti pribyva, objevi se tu
matka, babicka, (podle vseho) ne-
narozeny sourozenec (,Zila 6“).
| toto hledani ,,basnického ty“ je
dilezitou polaritou vbudovanou do
téchto versi — v kontrastu k nému
stoji  horkosladky  mikropribéh
(z vrstvy téch prozaickych) o emo-
tivnim dialogu bezejmenného ridice
s automobilovou navigaci, kterou

nakonec ,,rezolutné vypnul®. Ale ne-
jen on.Vsechny roztrousené zmin-
ky o odosobnéné e-komunikaci
(,,divam se na tebe s tvari osvétlenou
displejem™ — ,,Vlakno 2*) poukazuiji
stejnym smérem. Nejspis je tady
také pojmenovana titulni ,,zavis-
lost, ne vSak jednoduse jako zavis-
lost na informacnich technologiich,
ale jako bariéra, ktera €lovéku brani
navazovat vztahy s druhymi lidmi,
jak ostatné autorka sama pripome-
ne prislusnym citaitem z Wikipedie,
vyjadrujicim krutou implikaci:,,Oby-
vatelim mést klesd pocet osobnich
vztahii a socidlnich kontaktt, naopak
roste pocet profesiondlnich vztahi
a fyzickych kontakti. Ve méstech se
také proto koncentruji socidlné pato-
logické jevy, jako zlocinnost, prostituce,
zavislosti nebo rozpady manZelstvi
atd.” (zddraznil JMH).

Tento delsi citat, vénovany mést-
skému prostoru, mizZe nakonec
poskytnout i jisté voditko pro cel-
kovou interpretaci sbirky. To, co se
autorka popsanym pohybem mezi
simultannim a sukcesivnim pokousi
vyrvat z chaosu, je — podle mého
cteni — prostor, ktery Ize oznacit
i jako ,krajinu®. Navzdory pre-
hrstim prirodnich motivi tu vsak
nemam na mysli vlastni krajinomal-
bu na zpUsob néjaké idylizace nebo
romantizace krajiny, dokonce ani
ne odvracenou stranu téchto po-
stupd, jeji odzivotnovani a démoni-
zaci. Krajina této basnické sbirky je
krajina jakozZto organismus (z po-
hledu organického) nebo systém
(z pohledu paradigmatického — dle
Ctenarskych preferenci), avsak vzdy
jako néco komplexniho, co subjekt
vnima, aniz by se pritom omezoval
na to, co je viditelné. Ambivalence
prostoru zahrnuje jeho spodni pa-
tra, at’ uz mluvime o karbonizova-
nych vrstvach kdysi zZivé prirody
(,,Breh 8*), nebo o podzemni infra-
strukture (,,mdlokdy premyslim nad
potrubim / a viibec nad v§im co neni
vidét”, ,Zila 8“), nebo prost& vii-
bec o tom, co je béznym vnimanim
nezachytitelné. Je to krajina pozo-
rovana, ale hlavné zakousena, a to
zakousena prave jako nejednoznac-
na, v mnoha ohledech rozporuplna,
stale vic i rozdélena na svét hmot-
ny, poskytujici pevny bod, a ten di-
gitalni (,,Pfed monitorem jako pred
zakalenym sklem®, piSe se v basni
,»Vlakno 4%, ktera si dal pohrava se
slovy jako ,,prdtelstvi“a ,,0znacit®, jez

ziskavaji diky nejznaméjSimu social-
nimu médiu dalsi vyznamy).A tento
typ dvojakosti mizeme vnimat jako
finalni gesto, jako urcujici polaritu
dvou svétd, které ,se ocitly / tvari
v tvdr a polekaly se” (,,BFeh |13%); stej-
na basen mlze také poslouzit jako
priklad dalsiho rozrusujiciho fakto-
ru ve strukture basnické krajiny, na
kterém je tato ambivalence vyraz-
né vnimatelna a jimzZ je téma envi-
ronmentalni: ,Na zdkladé klimatické
zmény | miiZete smlouvu ukoncit*.

Pres to vsechno, ackoli si autorka
stavi do cesty Cetna pokuseni —
genderova, environmentalni, civi-
lizaéni —, neupada nikde do spo-
lecenskokritického kyce. Veskera
tiha prozivani, zachyceného v za-
znamech skutecnosti, nespociva na
sdélovani pravd (a pokud uz ano,
jsou to nejslabsi mista sbirky), ale
na vyrazu, na formé. ,,Celkové v du-
sledku jazyka | ztrati se tvar téla®,
piSe se v basni LZila 14 Zda se, ze
presné tohle se tady déje.

UTOPICKE SVETY PETERA
HANDKEHO

Peter Handke: Nebe nad
Berlinem / Podzemni blues /
Zdenék Adamec

Z némdiny prelozil Petr Stédrofi
Vétrné mlyny, Brno 2021, 168 s.

Milan Kaplan

Nakladatelstvi Vétrné mlyny letos
vydalo svazek tFi her rakouského
dramatika, prozaika a basnika Pe-
tera Handkeho. Tvorbu autora zna
SirSi publikum v ceskych zemich
zejména diky lyrickému filmu Nebe
nad Berlinem, jehoZ scénar je spo-
le¢nym dilem Handkeho a rezi-
séra Wima Wenderse. Nebe nad
Berlinem (1987) je také prvnim
textem zminéného souboru, dale
sbirka obsahuje Podzemni blues
(2003) a Zderika Adamce (2020),
hru inspirovanou ceskym studen-
tem téhoz jména, ktery se v roce
2003 upalil na Vaclavském nameésti.

V roce 2019 se Handke stal lau-
reatem Nobelovy ceny za literatu-
ru, a to je jeden z vicera divodu,
proc je dobré Handkeho dilo znat:
Nobelova cena neni jen zarukou
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kvality a vyjimecnosti, ale je také
lakmusovym papirkem, ktery uka-
zuje, co hybe soucasnou kulturni
verejnosti v mezinarodnim mérit-
ku. Je to tedy chvalyhodny vyda-
vatelsky pocin; ocenéni si rovnéz
zaslouzi preklad Petra Stédrong,
jenz brilantné zvladl Sirokou skalu
Handkeho literarniho jazyka: banal-
ni, avSak autentické utrzky rozho-
vorl — to plati obzvlast' pro Nebe
nad Berlinem — clenité a kvétnaté
emotivni vybuchy, pasize lyrické
az k nesrozumitelnosti i filoso-
fické disputace plné odkazli na
dobu soucasnou i davno minulou.

Nebe nad Berlinem je pohadkou
pro dospélé v dobrém slova smy-
slu, pribéhem andéll, ktefi zatouzi
vstoupit do hmotného téla, za-
zit skutecné viné a doteky, zazit,
Ze Ciny maji své dusledky, utrpeni
je nezbytnym protipdlem Stésti
a laska je cit obrozujici, jenz dava
Zivotu smysl, otevira odci, promé-
nuje banalnost kazdodennosti ve
svatost a umoznuje clovéku pre-
krocit hranice vlastni sebestred-
nosti. Namét pribéhu je vlastné
archetypalni: nadpozemské bytos-
ti se cht&ji stat lidmi, aby nebyly
pouhymi pozorovateli, aby mohly
prozivat mnohoznacnost zivota na
vlastni kizi. Publikovany text nenf
doslovnym prepisem filmového
scénare — chybi napfiklad postava
filmového herce Petera Falka —
pro Sirokou fanouskovskou za-
kladnu je to tedy moznost prozit
vypravéni znovu a jinak: muzete
se pri cteni rozpominat na scény
z filmu nebo nahradit oko filmo-
vé kamery vlastni predstavivosti.

Podzemni blues je divadelni hricka
s necekanym rozuzlenim a jedno-
znaénym sdélenim, které se neslusi
prozrazovat. Jsou zde vsak patrné
charakteristické rysy Handkeho
tvorby, diky kterym je vniman jako
experimentator a inovator divadel-
ni formy na jedné strané, ale také
jako autor tézko stravitelny pro
bézné publikum: to ocekava za-
pletku zaloZzenou na vztazich mezi
realistickymi postavami, které se
projevuji ve vzajemné interakci
v dobfe znamych, povédomych
Ci alespon uvéritelnych situacich.
Handke vsak tihne k rozvitym mo-
nologiim adresovanym pfimo pub-
liku spiSe nez partnerim na jevisti,
k abstraktnim a nékdy archetypal-

nim postavam, jez jsou metafora-
mi postoju a nazord oprosténych
od kazdodennosti. Evidentné zde
vystupuje snaha vyjadrovat se k ce-
lospolecenskym problémim primo,
a ne prostrednictvim fiktivniho
pribéhu: forma se prizplsobuje
Ucelu uméleckého sdéleni. V tom
spociva Handkeho originalita, jez
vlastné neni az tak originalni: vi-
dim v ni paralely k nejstarsim for-
mam antického divadla, které se
pohybovalo na pomezi nabozen-
ského ritudlu a verejné filosofujici
disputace v ramci celé komunity.

U divadelni hry Zdenék Adamec
jsou vySe uvedené charakteristiky
Handkeho psani pro divadlo nej-
zrrejméjsi. Zde skutecné mame chor,
aniz autor uvadi, ktera promluva
nalezi které postavé — individualni
rozliSeni Gcastnikd ,,oslavy” pFi-
pominajici  tragickou sebevrazdu
Zderika Adamce neni dulezité. ,,Pét,
Sest, sedm, osm, tolik, kolik bude ve hre,
v nasi hre, zapotrebi. Vic muZi, vice
Zen? Jak chcete — kazdopddné ne vy-
hradné jednoho pohlavi. Mladi? Stari? —
Jak je libo —V kazdém pripadé nejen
mladi nebo letiti.“ Hru je mozné vni-
mat jako vnitrni dialog Handkeho,
ve kterém si jednotlivé hlasy opo-
nuji, vzajemné se doplnuji, prinaseji
pohledy z riznych ahld a pres mno-
ho zakrut a odbocek spéji ke konci.
Ten ovSem neprinasi zadné rozuz-
leni, a tak vlastné neni ani dUlezity:

A ted’ velkej zavér? Prvotiidni?*
,,Zoufaly rad!

,,Chtél jsem jesté néco fict.“

,, Tak to Fekni.

,»Ted’ uz nevim. Najednou uZ nevim.“

Snad jen ta opakujici se zminka, ze
Zdenék touzil po néjakém zazraku —
v takovych pasazich nemluvi autor
za Zdenka, ale spise jemu ¢i lidem
s podobnym nastavenim ke svétu
nabizi své vychodisko: ,,Otevii odi,
Zdenku!”, ,,Divej se* a ,,poslouchejte
prece”. Takovym zizrakem mize
byt treba jeptiSka, ktera zpivala
v humpoleckém kostele: ,,zdzrac-
né monotonni, jenom na konci o pul
tonu vys: proC ten zdzrak nepredvedla
Zderikovi?*“To jsou ty drobné zazra-
ky, ty miniaturni postrehy ze Zivota,
pri nichZ se zapomina na myslenky
o vlastni konecnosti a nastava ne-
reflektovany prozitek byti a prol-
nuti subjektu a jeho okoli, okamziky
mystika, at’ uz se hlasi ke kterékoliv

filosofii ¢i nabozenstvi. Z takovych
okamzikli jsme vytrhavani starost-
mi o sebe i své blizké, i o svét jako
takovy, kam se Fiti, pachténim za
uskuteénénim vlastni existence,
kterému vsak vyhnout se nemozné
jest. Takto promlouva jedna z po-
stav, kdyz mluvi o nalezeni napros-

tého souladu se sebou samym:

... ta hranice, respektive hranicni
¢ara mé, mé zcela napliujici id est,
zcela utvdrejici radosti mi ve stejném
okamZiku vyznacuje hranicni cdru
veskeré ve stejnou chvili bolesti bésnici
uvnitf mého radosti vyzatujiciho sebe
sama, a to nejen bolest toho nebo
onoho pribuzného, pritele, milovaného,
nybrz bolest kohokoliv jiného, neznd-
mého, nepochopitelného — bezejmen-
nou bolest, jak jinak to Fict? Lidstva,
rozumite? A v takovém okamZiku uz
bodd do mého harmonii nadouvajiciho
se sebe sama ta velkd jedovatd jeh-
la svéta, a uZ se scvrkdvam, uz jsem
se zmensil na mrt, mezi miliardami
vSech téch hromadek nestésti, hroma-
da nestésti, tak ubohd a nestastnd, az
to, lidi, uZ viibec neni hezky.”

Pro mé jsou tyto pasaze klicem
k poselstvi tvorby Petera Handkeho,
jeho nejhlubsi existencialni vrstvou.
Jiz se zde neodkazuje k nespravedI-
nosti toho ¢i onoho radu, té ¢i oné
doby, ale k inherentnimu nesouladu
svéta jako takového, kterému se
nelze vyhnout, protoze i my lidé,
ac si tfeba prejeme co nejsrdecnéji
existovat ve vzdjemném porozu-
meéni a miru, vzdy budeme rovnéz
bojovat za pravdu nejen svého pre-
svédceni, ale i vkusu, za vlastni pro-
sazeni se na ukor druhych.

Zavérecné slovo knihy z pera pro-
fesora Hanse Hollera se soustredi
zejména na hru Zdenék Adamec.
Holler mimo jiné uvadi: ,,Tato ve-
fejnd sebevrazda narazila v Ceskych
médiich na prikré odmitnuti, vedené
sebejistym politickym rozumem. Pravé
kvili ziejmé paralele s hrdinskym ci-
nem Jana Palacha, ktery se roku 1968
na protest proti potlaceni prazského
jara vojsky VarSavského paktu verejné
updlil, byla ¢inu Zderika Adamce o 35
let pozdéji upfena veskerd legitimita
coby aktu politického odporu.” Dale
pak také:,,Rozhovor o Zivoté a smrti
Zderika Adamce v divadelni hie Pete-
ra Handkeho je zdsadnim odmitnutim
politické logiky, kterd mladého clovéka
vytlacila do pozadi.V této hre se ,scé-

na‘ nestdvd soudnim tribundlem, jde
v ni spiSe o zdchranu lidského Zivota
pred ideologickym opovrZenim.

To je jisté jeden z moznych zplso-
by, jak hru ¢ist, ale pro mé takto
jednoznacné nevyzniva. Vypravéni
Handkeho postav o Zdenku Adam-
covi zbavuje studenta nalepky
samotarského podivina, a to Casto
jednoduchym vyjadrrenim: ,,To neni
pravda!“, a nabizi vlastni niterné
pribéhy plné Zdenkovych ,auten-
tickych pocitd, jejichz pravdivost
byva dokladana strohym ,,Vim to!*
Na druhé strané se dozvidame
o mytince na kopcich za Humpol-
cem: ,,Bylo to jediné misto, kde se,
prechodné, citil doma.“ Zdenék chtél
na toto misto privést nékoho bliz-
kého, néjakou divku, kdo by s nim
opusténé kouzlo tohoto mista
prozival. Kdyz se v tom zklamal —
snad na toto misto nékoho prive-
dl a ten ohromen nebyl —, ztratil
sam o toto misto zijem, opustila
jej divéra v mista, a zvIasté ta ven-
kovni, a zacal ,,nejcastéji vyhledavat
mista, na nichZ se citil byt uchrdnény
pred jakymkoliv venkovnim svétlem®.
V téchto pasazich naopak vyvstava
obraz Zdenka Adamce jako clovéka
velice osamoceného.V mnohohla-
su Handkeho textu budou tedy
v kazdém ctenafi rezonovat ty
véty, které mu budou nejblizsi. Hra
neumoznuje jednostranny vyklad,
protoze autor sam o néj neusiluje.
Zdenék Adamec neni dokumentem,
a to ani spekulativnim, ale meditaci
o lidské samoteé. Je to rozjimani nad
clovékem, ktery si sam vybral kru-
tou a bolestnou smrt, ale neuprel
tim pravo na Zivot ostatnim, jak ¢ini
moderni kamikadze. Zdenék Ada-
mec Handkeho hry je postavou spi-
Se fiktivni nez redlnou — jak uz to
v literature byva, je platnem, na kte-
ré autor maluje vlastnimi barvami.

KDY SE STRACH MENI
VvV HRUZU

Martin Jirousek (ed.): Fialovi
d’abli / Antologie hororu
Protimluv, Ostrava 2020, 264 s.

Patrik Linhart

Martin Jirousek, mj. sbératel ra-
ritnich tiski a expert na filmovy
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horror, zjevné rad dotahuje své au-
torské zalezitosti do konce.V roce
2015 vydal knihu Cerny bod s pod-
titulem Horor v ceskych zemich,
v niz ¢tenari s pozitkarskym entu-
siasmem predklada — a vhodnymi
citacemi doklada — mnoha znama
a vétsinou neznama jména ceského
literarniho horroru (namatkou Va-
chal, Nezval, Sabina, ale také Sima-
nek, Strobl, Cibulka). Jirouskovym
hlavnim zamérem ovsem je doka-
zat, ze Ceska hruzostrasna literatu-
ra je zcela svojsky zanr, bohatstvim
a tradici srovnatelny s takovymi
magisteriemi hrizy, jaké navrsili au-
torky a autofi z Britskych ostrovd,
Némecka nebo Nové Anglie. Za
timto cilem jde zcela bezohledné,
pocinaje si jako jakysi c¢erny mag
(pokud si ctenar vyhleda néjakou
Jirouskovu fotografii, nabyde v této
véci jistoty). Recenzi ,Hledame
bod temnoty“, kterou jsem publi-
koval v ¢asopise Tvar v roce 2016,
uzaviram slovy:, JirouSek md prehled
a s laskou ndm predklada své autory,
pravé tak, jak je nezndme. Jesté to pri-
lis neumi, ale véfim, Ze to v dalsi knize
zvladne Iépe.“ Nuze, ona kniha —
antologie Fialovi d'dbli — vysla na
chlup presné po péti letech (v tém-
Ze nakladatelstvi) a Martin Jirou-
Sek zde predklada vybér povidek,
respektive Uryvk( z romant deviti
(mozna jedenacti, nebot’ houstina
pseudonym, identit a kolektivni
spoluprace je obcas zkratka ne-
proniknutelnd) autord, které vysly
mezi lety 1903 a 1938. Jednotlivé
texty Jirousek uvadi zasvécenou
poznamkou a s jedinou vyjimkou
(tou je citat z Gustava Meyrinka)
vidy uvede sloku ze sbirky Vecer
nad Ostravou Bedficha Curdy Li-
povského. Ostravsko je ostatné
milieu vétSiny pribéhi — snad to
muze nékterého ¢tenare ponékud
rozbésnit, ale tento region je pro
hrizostrasné pribéhy jako stvore-
ny — a krom toho se domnivam,
Ze Jirousek jisté prichysta dalsi an-
tologii, kde si snad povede pravé
tak dobre a razovité i zbytek zemi
Ceskych. Pro uplnost dodejme,
ze knihu dopliuji medailonky
a zavérecny ilustracni doprovod
sestaveny z dobovych vydani —
oboji dokazuje Jirouskovu bada-
telskou zapdlenost i jeho krom-
obycejnou sbératelskou vasen
(nebot’ jde o materialy z editoro-
vy bohaté kniznice).

Trebaze jen malo jmen z této
antologie bude dnesnimu ctenari
znamo — snad kromé Anny Marie
Tilschové, predsedkyné PEN klu-
bu a prvni zZeny, ktera sfarala na
Hlubinu, a globetrottera Jana Ha-
vlasy, rodaka z Teplic (znamého
rovnéz ze Slavikovy antologie Pri-
béhy temnot v Ceské literature XIX.
a XX. stoleti, 1999) — vSechny pfi-
spévky byly do antologie zarazeny
plnym pravem. Nezridka se jedna
o podiviny, grafomany, obskurni
pisici nakladatele jako vystrizené
z Vachalova Krvavého romanu, kte-
ri vedle strasidelnych a sensacnich
romant psali i éervenou knihov-
nu — ale také drevni sci-fi. Ale to,
co se o nich Jirouskovi podarilo
vypatrat, je radi zjevné i samot-
nym Zzivotem v proud frenetické
linie, jez se pocina kdesi mezi an-
glickymi metafyziky, hrbitovnimi
basniky a francouzskymi c¢ernymi
romantiky. Jen okoStujme... Me-
todéj Havlicek alias Fred Stolsky
napsal povidku ,,Génius ohava“
(zarazenou do antologie) na za-
kladé sazky o deset tisic korun
za pul hodky — a pfitom je to po-
vidka originalni, z rodu Dostojev-
ského Hrdce (rovnéz z podnétu
sazky vzeslého), neskutecné plod-
ny Slava Vaclav Jelinek, pornograf,
na jehoz dile méli censori své mor-
bidni hody, a ktery pod jménem
V. Ludikar vydal roman Odij, jez
neumi lhat — a pravé z néj vybral
Jirousek eponymni uryvek ,,Fialovi
d'abli“ o bandé vrahl operuijici ve
Vidni, v Ostravé i v opusténém
zamku. Tento roman, jak ujistuje,
je primo kvintesenci podzanru
sensacniho horroru, pro néjz je
pFiznacna rostouci zmatenost
ctenare — jak Jirousek upozornuje,
,,styl nepostrada nadherné absurdni,
az surrealisticky vystavéné scenérie
plné falesnych stop a neviditelnych
propadel“. Ctenare, ktery si tyto
podivnustky umi vychutnat, uvede
jisté v nadseni prapodivna reakce
bandy hrdlorezi ziskavsi opustény
zamek: ,,Z nedalekého rybnika stou-
paly mlhavé pary. Viidce se zadival
na tento rybnik, zamyslel se a pro-
mluvil: ,V tomto Seredném rybniku
byly nalezeny nahé mrtvoly vsech
byvalych maijitelii zamku.* Pak zatnul
pést a hrozebné dodal: ,Uvidime, kdo
s koho...!*

Cesky horror témé&F neuziva nad-
pFirozenych prostredkd, ale do-

vedné pracuje s tim nepos-
tfehnutelnym okamzikem, kdy
se strach méni v hrizu — kdy se
emoce, jez nas dokdze pohnout
k €inu, jakkoli zoufalému, zméni
ve strnulost, poeticky receno
zkoprnéni. Takové jsou pribéhy
Jakuba Demla, Karla Capka nebo
Jifiho Sumina zuvedené antologie
Ivana Slavika a takové pribéhy
najdeme i ve vybéru Jirouskové.
Za jeden z nejsugestivnéjSich
povazuji  Havlasovu povidku
»Povoden®, pribéh tri lesnich
délnikd na/v rozbésnéné Ostra-
vici, ktefi bojuji se zivly i se
sebou samymi: ,,Ve dne dres jako
kan, vecer pijes jako svin€ a v ne-
déli se modlis jako parez. Hnusny
Zivot! Co z ného mas?“

Kralovna Viktorie v jednom z dilu
Pdna ¢asu rika, ze etba horroru je
dobra na srdce. Soudim, ze Fialovi
d'abli Martina Jirouska jsou v tom-
to ohledu skvéla medicina.

NEJAK BYLO, NEJAK BUDE

Petr Cichoi: Lanovka
nad Landekem
Host, Brno 2020, 174 s.

Dominik Bart

Brnénsko-hluéinsky basnik Petr
Cichofi vydal devét let po svém
prozaickém debutu Slezsky romdn
prézu druhou — Lanovka nad Lan-
dekem. Jeho debut tehdy literarni
vody vcelku zéefila az rozvirila,
zjm. i diky dezinterpretaci Evy
Kli¢ové v &asopise Respekt. Ci-
chon je znam tim, Ze vétsinu své
tvorby situuje do Hlucinska ¢i
Slezska, odkud pochazi, a stylizuje
ji mistnim historicko-jazykovym
kontextem; napf. v Pruskych bala-
ddch i Slezském romdnu slo o na-
pjaté spojeni stigmatizované mi-
nulosti a neodkladné pritomnosti,
ktera se minulost snazi prekonat,
absorbovat.

V romanu — kratkém, pouze o 174
stranach — Lanovka nad Landekem
autor stret Casovosti dale rozsi-
fuje. Jde zde o spojeni vSech tri
absolutnich ¢ast: |) minulost, kte-
rou symbolizuje prvni narativ pro-

tagonisty-vypravéce Johana Kotta,
starého byvalého slévace, a jeho
pritelkyné Trudy; 2) budoucnost
symbolizuje druhy narativ a po-
tomci zminénych protagonisti:
zatimco starsi generace spiSe ,,Zije
¢i doziva v minulosti®, nelibé sna-
Sejic prichazejici pfitomné zmény
a vyhlidky budoucnosti, mladsi ge-
nerace se naopak s minulosti vy-
rovnava a prekonava ji, a to tak, ze
sama chce formovat pFitomnost
i budoucnost, jez se bude tykat
vSech; a 3) pritomnost — onen
neodkladny Uzky casoprostor, ve
kterém se vSichni napjaté streta-
vaji, ba — mozna presnéji re¢eno —
i obcas mijeji.

»V obrazném pojmenovini
nejde jen o jednostranny
vztah, v némz vyznam ob-
razny pusobi na vyznam
primy. Poeticnost se tedy
nedosahuje tim, zZe pfirov-
navame k nécemu krds-
nému, poetickému. Poe-
ticnost neni v samotném
obrazném vyznamu, ale
v napéti, které vznikd jeho
konfrontaci s vyznamem
primym, ve vzdjemném
jejich vztahu.“

- Premysl Blazicek:
Kritika a interpretace
(Tridda, 2002), ze studie
o klasickém basnikovi
(1957), s. 21

Kompozice

Lanovka je pestry, komplexni ro-
man, kde se misi dva predeslané
narativy, dvé fokalizace, dvé vy-
pravécské perspektivy, dva jazyky,
dva mentalni sméry a svéty. |de
o dimyslIné spojeni 1) dostredivé
basnického tady a ted, staticky
pritomného vidéni-byti — nabizi se
spojit s Heideggerovym dasein —,
tedy svéta zminéného slévace Jo-
hana, jenz je zaroven vypravécem
prvniho narativu; a 2) svéta politic-
kého v plvodnim Feckém smyslu
slova, progresivni dynamiky plné
machinaci a krize identity clovéka
jako jedince, stejné jako identity
narodni a socialné-politické; tento
druhy odstredivy narativ pak do-
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dava knize atribut dystopie. Obé
roviny stoji formalné kontrastné
proti sobé.

Prvni narativ

Prvni linie je psana mistnim dia-
lektem v ich-formé, vypravécem
je zaroven protagonista Johan
Kott. Hovori vétSinou sam k sobé,
mozna lépe feceno sam pro sebe.
Cely zZivot zije na Ostravsku, resp.
na Prajzské, a nyni se pasuje s poli-
tickymi a infrastrukturnimi zména-
mi, které nastavaji v Evropé a jeho
rodisti. D€j romanu se odehrava ve
fikcnim svété ztotoznitelném s tim
nasim, le¢ v nedaleké budoucnosti,
kdy se z Evropské unie stala fede-
race, politicka mapa Evropy se méni
a ruzné oblasti vyzaduji autonomii,
napr. i polské Slezsko, v jehoz vlivu
Johan bydli.

Cestina, jiz hovori, neni spisovna,
Johan vypravi literarni modifikaci
lasského naredi. Mezi hlavni rysy
lasskych naredi, které jsou v mlu-
vé protagonisty (a jeho pritelkyné
Trudy) zachovany, patri napfiklad
kratkost samohlasek (,,pry se poha-
dali“), narecni lexikum (,,fcil“, ,,co-
sik®, ,,Slak®, ,,Siry atd.), signifikant-
ni ostravska pricinna spojka ,,bo*
nebo zvratné si ve formé se (jeden
opak zachovany nejsou ty fone-
ticko-fonologické prvky, které by
narusovaly grafickou stranku textu
a jeho spad, napr. opozice tvrdého
ta stredniho |.

V této roviné je nejvice znat au-
toruv basnicky a jazykovy cit, jeho
smysl pro silu okamziku a vyzna-
motvorny detail — to vSe navic mi-
Seno se (sebe)ironii a nadhledem.
Vysledna kombinace jazyka Johana
Kotta, jeho uvazovani a stylu, jakym
vypravi, vnasi do knihy suchy, inteli-
gentni a sympaticky humor.

Druhy narativ

Odstrediva linie, vypovidajici pre-
devSim o cesko-polském politic-
kém pozadi, je psana v er-formé
spisovnou cestinou. Ackoliv auto-
rdv zminény basnicky smysl pro
jazyk je znatelny zvlasté v prvnim
narativu, zde jej lze vycitit také,
napr. ve formé vypravécské zkratky.
Autor casto dynamizuje déj nedo-
Fecenosti a strihy, Cetné také pro-
lepsemi a analepsemi.Vibec je dru-
ha linie plnd rozliénych minidéjq,

Casovych posun, dialogd, zejména
pak zminénych stfihi a dynamic-
kych vyvoji — v kontrastu ke sta-
tické, monologické, introspektivni
prvni roviné.

Tento kontrast je nejen formalni,ale
i obsahovy. Poklidny Zivot Johana
a Trudy narusi smrt Trudiny snachy
Klify, ktera se z pozice politického
lidra Ligy Slezska snazila prosadit
slezskou samostatnost. Autor se
tak chyta jednoho z moznych scé-
nard blizké budoucnosti — Evropa
je stale sjednocenéjsi jako celek,
coz zaroven vyvolava tendence
k vétsi diverzifikaci narodnostnich
celkd uvnitr (jiz dnes napr. Katalan-
sko, Skotsko ad.). Na pozadi vraz-
dy Klify a jejiho vySetfovani, které
vnasi do romanu napéti a detektiv-
ni prvky, se pak vyjevuji zapeklité
osobni vztahy postay, financni ma-
chinace a ekonomicko-politické
déje hranicici s etikou.

Pricemz postavy tohoto narativu
(mlada az stredni generace) jsou
spiSe siluetami, které se nekontro-
lovatelné pohybuji z déje do déje,
z myslenky do myslenky, jsou spiSe
naznaceny nez vykresleny — opét
v kontrastu k prvni linii protago-
nisty-vypravéce Johana, jehoz psy-
chologické a myslenkové pochody
zname takrikajic od a do zet. Oviem
ani Johan neni stoprocentné auten-
tickou postavou: zminéné naredi ci
spiSe vibec zplsob, jimz premysli
a komunikuje, je autorem implicitné
ironizovan.V kazdé na prvni pohled
autentické promluvé a monologu
Johana citime védomi autora a jeho
odstup od postavy i déje.

Lanovka nad Landekem diky své-
mu specifickému humoru, auten-
ticnosti, odstupu a komplexnosti
neni zcela odpocinkovym ¢étenim —
a paradoxné je tézSi orientovat
se kvili zminénym stfihdm a frag-
mentarnosti v narativu druhém nez
v prvnim, psaném narecim. Nabizi
se otazka, zdali by nebylo k dobru
knihy doprat druhému narativu
vice prostoru. Ale pfijmeme-li to
jako intenci textu, zapada to do
predeslanych  kontrastl, témat
a dava smysl i absence psychologie
postav v druhém narativu.

Predstavme si to metaforicky:Johan
Kott, uz trochu ,,zabednény* starik,
sedi u sebe doma, neustile pije

pivo za pivem (prvni narativ) a sle-
duje televizi, kde média fragmen-
tarné a repetitivné podavaji kusé,
zastfené a zmanipulované zaznamy
o mistnim i svétovém déni (politika,
narodnostni otazky, identita, téma-
ta roztriSténosti, machinace atd.),
o nichz vypovida linie druha. Johan
jim nerozumi, ma svdj (konzervativ-
ni) postoj, pohodinost starousedli-
ka, nechce cokoliv ménit, nechce
se konfrontovat, a nakonec to ani
sledovat. Dosadime-li si za Johana
jakéhokoliv clovéka, treba i sebe —
nejsme kazdy nékdy tak trochu ta-
kovy Johan, neni Johan archetypem?
Neni roman jakymsi podobenstvim,
jez je poplatno kazdé dobé a oso-
bé, a zvlasté té dnesni?

Lanovka nad Landekem je kom-
plexni a pestry roman, ne vsak pro
kazdého. Vyzaduje ctenare, ktery
pristoupi na Cichofiovy specifické
narativni pristupy, ktery premysli
jak racionalné, tak obrazné, do-
mysli si, vazi slova, zajimaji jej sou-
vislosti, které se ale casto ztraceji
v nedoreceném — a kterému im-
ponuje prosté nadSeni z jazyka
a fabulace.

PANi ALENKO, DEKUJI,
JSTE NASE!

Alena Mornstajnova: Listopad
Host, Brno 2021, 303 s.

Julie Knedlbuchova
Vazend redakce,

pisu Vam, jestli by jste nechtéli pu-
blikovat text, co jsem ho uZ poslala
v§ude a nikde ho nevzali, protoZe pry
nemdm na psani kvalifikaci. JenZe ja
nechdpu, proc by jsem méla mit néja-
ky glejt, kdyz chci jako ctendrka nd-
rodu sdélit, Ze né€jaka spisovatelka je
fakt dobrd a podékovat ji za zaZitek.
Dcera Jana mi fikd, at’ to vzdam, Ze
mi ty mé myslénky jako hodi na sit,
jako na ty internety, kde pry berou
v§echno a jesté si to precte kazdy —
ale na to ja nejsem. Jd jsem stard
Zenskd, co ma vSechno radsi porad-
né vyti§téné na papire, protoze tomu
se da véfit. Jen predem nepozndm,
jestli mi to opravdu otisknete, anebo
zda jste také ten Casopis pres digitdl-
ni elektriku.

Ale to nevadi, dilezitéjsi je, aby se
lidi kone¢éné dozvédéli, Ze ta Alena
Mornstajnovd je podle mé opravdu
kvalitativni spisovatelka, protoZze umi
napsat knihu, nad kterou jsem fvala
jako mald holka. Nékde, asi v televi-
zi, jsem sice slySela, Ze ta pani Alenka
(muzu-li ji tak fikat, kdyZ uz tak néjak
cejtim, Ze by zapadla k ndm do ro-
autorkou. JenZe to je pravé typické, Ze
ona kvili tomu musi, chuddk, prodat
spoustu kniZek, aby si ji viibec nékdo
obcas vsiml, zatimco by v téch médiich
méla byt furt. To driv, kdyZ jsem jesté
byla mladd, tak si vsichni spisovatelii
jesté vaZili, a takZe ti slavni a nejlepsi
z rozhlasu, novin a televize ani neslez-
li, protoZe jejich chvdlenim byl ndrod
vychovdvan ke kulturnosti.

Proto Vam pisu, Ze pro pani Alenku by
se ndramné hodil napriklad ten titul
zaslouZilého ndrodniho umélce, kdyby
ji ho pan prezident dal, protoZe vek
na to ma a makd pro ndrod. A navic
je to Zenskd, ktera rozumi Zenskym,
protoZe ty jsou v ndrodé posledni, co
jesté ctou. A proto jim umi své knihy
vymustrovat piimo na miru, Ze aby si
pocetly o tom, jaky statecny a fajnovy
chuddci my Zensky jsme, Ze jo?

Vite, zndm chlapy, co si mysli, Ze my
Zensky ze vSeho nejradéji hitdme ta-
kové ty pribéhy o ldasce, jak se dva po
vSelijakych dojemnych patdliich ve-
mou a Zijou spolu cely Zivot. No, nebu-
du tvrdit, Ze si takové story neuZivam,
ale prece jenom moderni Zenskad je
o trochu jind a sloZit€jsi. Ta uz vi, Ze
tyhle romance nejsou skutecnej Zivot,
protoZe skutecnej Zivot stoji za hovno,
takZe vsichni chlapi vds stejné drive
nebo pozdéji podvedou, podfouknou
a utecou za jinou. Jako ten mdj... aby
jste védeli, myslim toho druhyho, proto-
Ze tomu prvnimu jsem utekla ja, a ten
tieti, tedy Kdja, mé otravuje dodnes
a Zit s nim neni taky Zddnej med.
A proto si rada poctu, Ze jiné Zeny jsou
na tom podobné, nebo dokonce jesté
hir.To kaZdou dojme a potési.

A o tom pravé umi krdsn€ psat pani
Alenka, jejiz knizky jsem precetla
snad vSechny. Napriklad tu Hanu, na
ty mé dojalo, jak s Zenskou umi za-
madvat d€jiny, kdyZ se najde pdr fakt
dost hnusnych Némci a pak uz se to
s ni tahne ddl a ddl. A nejenZe je to
dojdk, ale také detektivka, co pékné
odsejpd: Zddné komplikované véty,
Zadnd nudnd psychologie ani néjaké
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sloZité medityrovani a pfitom to ma
Svurik a dlouho Vam trvd, nez si to
celé poskladdte, jak to vlastné bylo.
Od takovyho poctenicka se ani ne-
miiZete odtrhnout, protoZe to madte,
jakoby jste proZivali sviij vlastni osud,
jenZe fajnovéji horsi. Proto jsem byla
také zvédava na ten Listopad, zviasté
kdyZ holky rikaly, Ze je to némlich to
samé, jen z jiné doby.

Pfizndm se ale, Ze mé trochu znervéz-
nilo, kdyZ Novotnd, co mi ten Alencin
romdn doporucovala, zacala mluvit
o tom, Ze Listopad vlastné Zadna
historie ani neni, protoZe je to o tom,
co by bylo, kdyby tenkrdt v devétaosm-
desdtym dostali Havel a ti jeho inte-
ligenti poradné pres hubu, a tak by
ndm tu v Ceskoslovensku a ve viech
komunisticky demokratickych zemich
misto toho dnesSniho bordelu zistal
poradnej poradek.

Abyste pochopili, ja oproti Novotny
nejsem komunistka, ba pravé naopak:
bolSevici mé vzdycky srali.VZdyt’ jsem
vyriistala ve zlatych Sedesatych, a to
jsme vsichni byli hippies a pro tu
volnou ldasku, coZ soudruzi viibec ne-
méli radi, zvlast’ kdyZ na né nevybylo.
To se pak na nds fadné vybijeli. A to
vSechno v nds tak néjak zistalo
i za normadlizace. JenZe pak Olda,
jako mdij druhej, mél moznost ziskat
funkci $éfa kanceldre a jd, aby v tom
nezistal sam, jsem do partaje jesté
pred svatbou vlezla spolu s nim.A pak
uZ mi nezbylo nez v tom tak néjak
jet, dokonce aj predsedkyni zdavodni
organizace KSC ze mé ndsilim udélali.
Jesté stésti, Ze priSel listopad a osvo-
bodil mé, takZe hned v tnoru jsem
zahodila rudou knizku a zanedlouho
jsme byli s Kdjou, ktery zacinal pravé
podnikat, u Klausovejch modrejch ptd-
ki. A dobfe by ndm tam bylo, kdyby
po néjakych deseti letech nebyl Kdja
nespravedlivé obvinénej z jakychsi
absolutné nepodloZenych financhich
nesrovnalosti. Tdhlo se to s nim dlouho
a jesté Stésti, Ze z toho néjak vyklouzl,
ale musel se za ného postavit sdm
novy pan prezident, jako Klaus, ktery
na to mél néjaké konexe a pdky.

PrestoZe jsem tedy pfiznivkyni nové
doby, sahala jsem po nové Mornstaj-
nové se zvédavosti a trochu i s nejis-
totou. KdyZ uZ se totiz v tom jejim
romdné md psat o tom, co by bylo,
kdyby vSechno bylo jinak, nezjistim ja
nakonec, Ze by mij Zivot mohl byt lep-
§i, neZ je ted? Zvlast’ kdybych v ramci

ty jinaci historie mohla ddl po tricet let
délat kariéru za komunisti? Mélo by
to néjakou chybu?

No, jestli z néceho takového ma
nékdo taky strach, nemusi se bdt, pro-
toZe o tom ta kniha neni. Pani Alenka
totiZ zjevné pochopila, Ze je zbytecné
se mucit néjakym sloZitym premitd-
nim o tom, jaké by to doopravdy bylo,
kdyby u nds jesté vladl soudruh Jakes
nebo ten soudruh Stépdn, co to chtél
vzit za néj. SpiSe neZ o vynalézani né-
jaké jiné historie, co se sice nestala, ale
mohla by se stdt, ji totiZ jde o Fdadné
vystraseni vSech, kterym se pfitomnost
nelibi. A tomu jako matka rozumim,
protoZe kdyZ décko zlobi, tak je dobry
na ného vytdhnout néjakého bubdka,
Ze aby se zacalo bat, prijalo to, co je,
jak to je, a pritulilo se. A ten bubdk
viibec nemusi byt moc realistickej,
hlavné aby byl piisobivej, a to décko se
takridk Fadné leklo.

Proto také pani Alenka si tu svou kni-
hu vymyslela. Jako smutnou pohddku,
varovné vypravovani, Ze se v listopadu
v osmdesdtym devatym v Rusku objevi
hrozné mocnad parta skutecné oprav-
dickejch komunist, ktefi maji pod
palcem armady a policajty viech zemi
Varsavské smlouvy. A ty se tak spojej
a nedd jim viibec Zadnou prdci béhem
pdr dni se zbavit Gorbacova, ale i mi-
liondi vSech dalSich potiZisti, takZe po
celym tdbore miru, jak se tehdd soc-
zemim Fikalo, zavedou Fadné tvrdou
vojenskou diktaturu.

Jak se to stalo, kdo v ty pucisticky
parté je a jestli byl mezi nimi né€jakej
viidce, to uZ pani Alenka oprdvné-
né nepovazovala za zajimavé, vZdyt’
komunismus je dycinky kolektivistic-
kej a kultu osobnosti se dopousti jen
obcas. Oviem kdyZ si tenhle vojensky
prevrat vymyslela, tak se nejspis inspi-
rovala Pinochetem, tedy onim tvrdd-
kem, co kdysi v Chile razné zpacifiko-
val komunisty a demokraty viibec, jen
drobdtko prehodila znaminka. A pri
vykladani o tom, jak to bude po tom
puci ddl, pak Sikovné zreplikovala sou-
Casny rezim severokorejského Kima
a vSechny jeho metody.

Dovedu si predstavit rejpaly, co bu-
dou namitat, Ze vize té druhé nasi
minulosti je nelogickd a vécné mdlo
vérohodnd, ale o to viibec nejde. Li-
teratura prece neni od toho, aby ko-
pirovala Zivot, ale aby nds dojimala.
Dilezité&jsi proto je, Ze ten atraktivné

hnusné vymyslenej rezim poskytl pani
Alence dostatek prostoru pro vyprd-
véni o Zenskych utrapach. Za pritaz-
livost jeji knizky totiz miiZe predevsim
soucet vSech strasti, které je ddno pro-
Zit jedny obycejny Zensky, co ji zli lum-
pové pro nic za nic zaviou na dlouho
do krimindlu a i jinak ji vselijak tyraj.
Nejenze ji hned ze zacdtku odstreli
muZa, se kterym chtéla Zit v malym
paneldkovym byt€, ale také ji pripravi
0 obé décka.Abych ale byla spravedli-
vd, za syna, co si ho ta hrdinka jesté za
svobodna, béhem dvou Fadkd, upletla
s jakymsi ZendCem, nemize ani tak
reZim, jako spiSe ten Zendac. Neboli
odpornej maco, co si mysli, Ze kdyz
je totalita, tak miiZe rodicim zaviené
Zeny ukrdst décko a zmizet s nim na
pry svobodnéjsim Zapadé.

Ma to ale i své vyhody, protoZe vy-
pravécka se tak miZe vice vénovat
druhému décku, tedy dcefi a tomu, jak
s ni zIé zlo naloZi. ProtoZe zlej polis-
topadovej rezim i tuhle holku babicce
a dédovi vezme a umisti ji do jakéhosi
prevychovného interndta, ¢i koncen-
traku, kde ji za pdr let preonaci na
oddanou proreZimni obcanku. A to
je pravé na té kniZce nejnapinavéjsi,
Ze jsou tam dvé hrdinky a Vy muiZe-
te dlouho vdhat, jestli jsou to opravdu
mamka a dcerka, nebo nic. A kdyz
se konecné ukdZe, Ze jsou mamka
a dcerka, tak zase nemdte jisté, jestli
se daji dohromady, nebo zase nic.

To je ale uZ poté, co tu matku pustili
z krimindlu a nafidili ji Zivorit kdesi na
vsi. JenZe ona je fakt Sikovnd, a tak se
stane bylinkdrkou, co Zije s pfirodou
a pomdhd lidem, tedy takovou tou
Zitkovskou bohyni, skoro jak z Tuckové.
A najde si i dobrého muZa, co si ho
zaslouZi. Jen ji jako matku stdle trd-
pi, Ze furt nevi, kde ma dcerku. Pani
Alenka Vas pritom dlouho napind,
jestli z toho na konci bude romantika,
kdy si ty dvé padnou do ndruce, nebo
echtovni tragédie — a je dobre, Ze si
vybrala to druhé, protoZe to je urcité
mnohem dojemnéjsi. Matka s dcerou
se tak sice setkaji, ale dcera je uZ na-
tolik premyklikovand a informativné
zpitoméld, Ze k prolnuti dusi nedojde.
Zklamana matka se proto rozhodne
aj s muZem emigrovat pres drdty, ale
jejich promysleny plan na ostie hlida-
né hranici selZe, takZe je naprosto ne-
Cekané zastrelena.

Nebudu Vam Ihat, celé mé to tak
dojalo, Ze jsem fvala jak blba krava.

Takovej smutnej osud! Jesté Stésti, Ze
umird s usmévem na rtech. Sousedka
Dorka tvrdi, Ze proto, Ze jde k Bohu. Ja
sice na jeji katolicky kecy neddm, ale
pochopila jsem, Ze ta Alencina hrdin-
ka je rdda, Ze uZ ma tu nekonecnou
tryzeri za sebou. A kdyZ mi to doslo,
hned jsem si uvédomila, Ze i ja jako
bych cetbou Alenciny knizky prosla
néjakou hlubokou vnitrni ocistou. Tak-
Ze i ja, diky pani Alence, osvicena jejim
psanim, konecné mohu bezezbytku
prijmout to, co ted’ je.

Naraz mi totiz doslo, Ze uz musim
prestat zbytecné snit o komunismu
a definitivné prijmout fakt, Ze ndm
viddnou ty, ktefi komunistama uZ
né€jaky ten pdtek nejsou. A byla jsem
najednou na sebe moc pysnd, Ze po-
kazdé volim pana Babise: svétce, ktery
ma také s bolSevikem a vselijakejma
tajnejma svoje zkuSenosti, a presto
prijal dnesni realitu. Stal se jakoby
kapitalistou a kudy chodi, tudy ndm
obycejnym lidem pomdhd. Dokonce
i ten Brusel, ktery by ndm tu rad zave-
dl novou totalitu, dokdzal obrat o fakt
velky prachy na dotace, takze my si
ted’ tady u nds miZeme za ty prachy
uZivat maso a bdjecny toustovy chleba
z jeho tovdren.

A nejvic jsem rdda, Ze nasim preziden-
tem je Milo§ Zeman, ktery je kama-
rdd s Ruskem a Putinem, takZe kdyby
ndm zase hrozila néjakd priSernost,
tak oni ndm urcité pomiZou.

Moc Vas zdravim a doufam, Ze mi to-
hleto psani otisknete!

FLASHBACK <

AKCNi HRDINSTYViI

Radek Fridrich: Linie S|
Do némciny preloZila Kristina Kallert
Perplex, Opava 2019, 80 s.

Vojtéch Némec

Nejprve kritické priznani: ,,vlako-

‘

vou“ &i ,,drazni sbirku Linie S/
Radka Fridricha jsem etl na nékolik
fazi, pricemz na prvotni vhled jsem
se nechal zlakat faleSnym dojmem,
rka si:,,No tohle, takové publicistic-
ké crty, to ma byt poezie? Neslusel
by tomu jiny format ¢i Zanr? A co
ta dvojjazycnost, neni to jen ulitba
institucim, grantim?“ A pritom ne
a ne se zadist do jinak velice utlé
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sbirky, jejiz ,,materie” je zmnoho-
nasobena gramazi papiru, vazbou
a deskami, aby knihu aspon tros-
ku pripominala. Kdyz se ale viemy
a dojmy ve mné ulezely, pristoupil
jsem k Fridrichovym lokalnim im-
presim z lokalky jinak, odstoupen
a snad vic v roli cestujiciho vlakem.
Napodruhé jsem totiz uchopil texty
optikou konceptualni,snad vhodnéj-
$i k recepci sbirky, jak budu ilustro-
vat dale — a razem za jazykem spiSe
oklestélym od beztak omselé me-
taforiky jsem spatfoval dalsi a dalSi
vyznamy, zkratka jsem pochopil, ze
ustavicné predivo ,poezie” se da
vetkat i mimo samotny jazyk a jeho
promény (pritom vlbec nejsem
pritelem klisé a banalit typu ,,zivot
je poezie!*), zvoli-li basnik urcity
strategicky modus.

»Je treba vidét pod Sedy, nic

nefikajici povrch véci.

— Premysl Blazicek:
Kritika a interpretace
(Triada, 2002), ze studie
o klasickém basnikovi
(1957), s. 11

Pro¢ se vsak nabizi konceptual-
ni forma cteni: staci se podivat na
razeni textd, jen letmo prolétnout
obsahem sbirky, ktery evokuje ne-
smlouvavost jizdnich radd, a hned
je jasné, ze jde o promysleny sys-
tém, jak strukturovat texty do sou-
drzného celku, a zaroven o sugesci
(tot’ dano i grafickymi ,,Sipkami*
smérujicimi od prvniho textu k po-
slednimu), jemné Feceno ndvod,
jak cist v souladu s ,myslenou*
genezi textu. Zaroven se tim dava
na odiv basnikova profilace coby
vytvarnika-samouka, neb konvenc-
ni pojeti stranka—text bychom ve
sbirce marné hledali, dokonce se
i mihne pocta konkrétni poezii (viz
vizualizaéni hricku ,,Radebeul-Zits-
chewig' —,,Linie vinic linie vinic linie vi-
nic...“). Bohemista-germanista Frid-
rich, mj. nositel Magnesie Litery
(2012 za basnickou sbirku Krooa
krooa), se s tim tolik ,,nepare*, jeho
tvirci typ je spiSe down-to-earth,
je disciplinovany a umanuty, kon-
centrovany na tahy k brané. A sko-
ruje: pokud cela kompozice sbirky
neni mystifikace ¢i rozmachla styli-
zace, Casové Udaje od ,,7:00* (které
vzdy po par minutach — nahrazujice

obvyklou paginaci — signalizuji vznik
nového zaznamu), kdy basnik —
nebo jeho pomysiné védomi — vy-
razil vlakem ze stanice ,,Schona“,
postupné az do ,,8:39%, kdy prijiz-
di do malebného mésta ,,MeiBen,
mimodék naznacuje, Ze sepsani
celé sbirky mu trvalo néco pres
hodinu a pll.Vsak si také neodpusti
v poslednim versi: ,,Pravé jsem do-
koncil knihu a potrebuju ctrat” (ba-
sen ,,MeiBen Triebisch*). Nezbyva
nez dumat: jde o vtipné pohravani
si s otevrenosti/uzavienosti dila,
nebo se tim lehce ironicky ilustruje
Fridrichova tvaréi suverenita? Nej-
spiSe oboji. S trochou nadsazky lze
konstatovat, Zze basnik za 90 minut
sepiSe a usporada sbirku — za 90
dalSich minut ji do némdiny prelozi
Kristina Kallert (a proc¢ vlastné ne
Fridrich sam, kdyz je kovany ger-
manista?) — za dalSich 90 minut ji
zkoukne redaktor, simultanné s ko-
rektorem — do 90 minut ji vypliv-
ne tiskarna — za dalSich 90 minut ji
prelouska ctenar (ja?) — za dalSich
90 minut sepiSe kritikus (ja?) re-
cenzi na sbirku. Ach tak: literarni
provoz sakumprask za 540 minut,
literarni komunikace v kostce! To
je docela povedeny insidersky for,
pokud to tak bylo mysleno, a kdyz
ne — nevadi, zkratka zabloudime do
slepych ulicek interpretace.

Nechci tu ale prFirovnavat poezii
Radka Fridricha k sériové vyrobé
(tFeba Andyho Warhola — preci jen
se décinsky basnik vénuje taktéz
grafickému kumstu, byt’ docela jiné-
ho razeni), zminéna pfirovnani nut-
no brat s nadsazkou. Chtél bych se
ale vratit k Fridrichové koncentra-
ci, k oslovovani ,,na prvni dobrou*:
zda se, Ze od vymluvného zpritom-
novani sudetské mytologie a gene-
alogie jeho drivéjsich sbirek (ruku
v ruce s Fridrichovymi koreny) se
jeho poetika presouva k deskrip-
tivnim glosam, které v nejlepsi for-
mé tihnou k presnému pozorovani
,podstaty* situaci a jevd (viz zejmé-
na plsobivé sensitivni pointu basné
,,Radebeul-Kotschenbroda®, kde se
basnik vcituje do prave se rodiciho
détského traumatu, navzdory chvil-
kové ignoranci dospélych, v kon-
trastu s tim, ze citliva détska duse
si ponese nasledky na cely Zivot),
a ve formach nejhorsich se uchyluji
k ,,magazinovému® vyrazivu (aniz
bych zaznamenal byt jen naznak
ironie pri jejich uzivani: ohmatany

vers , Tajemné svédkyné povodné“
z basné ,,Pirna*) a slovniku prosté-
sdélovacimu, ktery zdaleka ne vzdy
slusi basnickému vyjadreni. (Pseu-
do)publicisticka rovina textt z Linie
SI ma také dvoji tvar: basné jsou
naredény prozaizovanymi texty,
které pripominaji denikové zazna-
my, nahodilé postrehy z cest vlakem
Ci kolem na cyklostezce. Pri cetbé
se neubranim paradoxnimu pocitu,
Ze ,,basné" maji tendenci uzavirat
moznosti interpretace, nenechavat
prostor k volnym rozletdm nad
textem, zatimco ,,prozy* naopak
Casto pracuji s nedorecenosti, se
ctenarskym ,,dopromluvenim®.

Ano, paradoxy a koncept a kom-
pozice, to vsSechno je funkcni
a podnétné, ale: kde nalézt tvarnou
hranici mezi bojem o autenticitu
(ztélesnénym Fridrichovym ,,zprag-
matic¢ténim* jazyka; coz se da vy-
lozit i jako jista konformita ¢i ten-
dencnost — takovy je totiz soudoby
zeitgeist, ctény a opisovany i jinymi
vyraznymi basniky, napf. Milanem
DézZinskym, shodou okolnosti tak-
téz severoceského, presnéji roud-
nického plvodu; zkratkou receno:
plivat na hermeti¢nost Vladimira
Holana, a vzyvat novou-novou véc-
nost basnického traktovani), za niz
Fridrich plati spiS popisnosti nez
sugestivnosti, a basnickym objevi-
telstvim. Jako by si basnik mezi versi
ozrejmoval, Ze nelze najit kompro-
mis mezi prostou sdélnosti a nado-
sobnim vytrzenim — ultimativni Fri-
drichGv pragmatismus, se kterym
se ztotoznit nemohu.Ani s ego-do-
kumentarnim gestem, kdy se bas-
nikiv cestovatel zapadlym sudet-
skym regionem tiSe pohorsuje nad
hlouposti a omezenosti prostych
¢lobrdi: nevédomky zde vystupuiji
drazni uklizecky, nevzdélané a tupé,
ve véku ,,néco mezi tficitkou a smrti“
(basen ,,(v:erven)'l vlak), objevuje
se fat-shaming & stupid-shaming
v jednom ,,Tlustd divka s tupym vy-
razem si potichu | opakuje zbyvajici
stanice k hlavnimu nddraZi“ (basen
»,Dresden-Zchachwitz*), nebo se
mihne podivné zatuchla, tradiciona-
listicka redukce svétonazoru ,,[...]
zemité zatizeni Zeny [ i vesmirné
presahy muze“ — jako by zZena byla
predurcena pouze k plozeni déti
a kulinarskym zazrakim, zatimco
muz tvori déjiny a urcuje umélecké
trendy... Ach, kdyby byl svét i Zivot
v ném tak jednoduchy!

Kdyby se Radek Fridrich byval
byl vénoval cisté basnické tvorbé,
a tedy nemusel z ryze pragmatic-
kych divodd ucit némcinu na dé-
¢inské zdravce, mozna by se stal
mytickym akénim hrdinou, ba pri-
mo Chuckem Norrisem éeské poe-
zie. Treba ale nakonec budou ko-
lovat v kuloarech vtipy typu ,,Vite,
kolik napise basnik Radek Fridrich
za jeden rok sbirek? — Vsechny!®,
kdo si dovoli predpovidat? Talent,
vervu a napady na to ma, prestoze
spiS hrubozrnné povahy, spis pro
obraz ve velkém méritku, pokul-
havaje v subtilnostech. Jednohub-
ku Linie S| se ale nejvice vyplati
pozorné &ist v tom samém vlaku
,,Schona—MeiBen*, jinak se genius
loci nezhmotni, snad idealné v téch
samych casovych souradnicich,
mozna aspon s letmou znalosti
sudetské spolecensko-politické de-
kadence. Rozklad mysleni a empa-
tie v celospolecenském kontex-
tu je vsak téma nad-regionalni, ba
dokonce téma globalni. Chopi se
nékdy takové vyzvy terminator
Fridrich, nebo jako vécny patriot
ziistane bloudit v temnotach Sude-
tenlandu?

CESTOVNIi BASNE

Radek Fridrich: Linie S|
Do némciny preloZila Kristina Kallert
Perplex, Opava 2019, 80 s.

Ivo Harak

Obcas se stane, Ze se ti nékte-
ra basnicka sbirka zda ddvérné
blizka. Prestoze vis, ze takto bys
to napsat nesvedl — mozna pra-
vé proto! Pomalu odlupuje kiru,
trochu to boli. Jak vnimas véci,
jaka slova volis? Kolik (a ceho) si
odnasis ze svych cest, ze setkani
s bliznimi, z mijeni se s naprosto
neznamymi lidmi (ale pro¢ si po-
tom pamatujes zrovna tuto tvar)?
Poezii Radka Fridricha sleduji velmi
podrobné a dlouhodobé od jejich
kniznich po&atkd (s Tomasem Rez-
nickem spolecné vydané dvoj/sbirky
Druha strana) az k vrcholim zvicim
Litery za poezii (jiz Fridrich zis-
kal za knizku Krooa krooa) v roce
2012...
informace uvedené na prebalu Fri-

abych ponékud opravil

drichova aktualné vydaného opusu
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Linie S1. Jejiho tviirce sleduji tedy
jiz drahné let a jsem véru rad, ze
mne porad dokaze prekvapit (tedy
pobavit, tedy prinutit Cist pozorné
a bezpredsudecné).

»JestliZe se dvé predstavy
zcela neutrdlni, esteticky
neucinné spoji, vznikd teprve

7oy

esteticky uicinek.“

— Premysl Blazicek:
Kritika a interpretace
(Triada, 2002), ze studie
o klasickém basnikovi
(1957), s. 21

Nicméné v kazdém prekvapeni se
skryvainéco setrvalého (diky cemuz
o to vice vynikne potom to nové):
napriklad krajové ukotveni (vlakova
linka, ktera dala sbirce nazev, vyjiz-
di z décinského nadrazi / vlastné
z druhdy samostatnych Podmokel),
vztah k némeckému jazyku a kul-
ture (k ceskym textim jsou zrca-
dlové pripojeny preklady / spise
parafraze Kristiny Kallert, jednu
z basni Fridrich dokonce piSe pFi-
mo v némciné; a konecnou se Linii
S| i Fridrichové knize stava Meiflen
Tribischtal),
i rytmickou sevienost a presnost

usili o vyrazovou

(.netecné tecky ovci“), tendenci
k naznakové pointovanym a pre-
ce otevifenym pribéhim (graduji-
ci v jediné Fridrichové prozaické
knize, mistni povésti parafrazujicim
Modroretu); zde nejzretelngjsi ve
zdanlivych basnich v préze, ve sku-
tecnosti mikropovidkach.

Nyni bych mohl dodat, Ze tou nej-
zretelnéjsi zménou by mohlo byti,
Ze se ve své nové knizce Fridrich
zkratka vydal na cesty.Ale pak jsem
si uvédomil, Ze mne jako ctenare
vlastné staryho certa zajima, zdali
byl autor vSude tam, kam se dostal
jeho text. Pfiznavam, Ze Radek Fri-
drich to mél ovSem jednodussi nez
tireba takovy Jules Verne. Nicméné
bych jesté v témze dechovém prou-
zkusenost interniho autora — aby
spolu s jeho textem ctenar cesto-
val, rozpoznaval, rozliSoval a hodno-
til (aby porozumél, i kdyby nemél
pokdy vydat se fyzicky z Décina do

Misné). O¢ ubylo expresivity, o to
pribylo nyni konkrétnosti az hmata-
vé. Namisto prirodnich ¢i déjinnych
myti je tu pritomnost chvilkového
zastaveni vlaku v jednotlivych za-
stavkach: zableskG paméti, krajin-
nych momentek, letmych setkani
a strucné rozvahy / meditace nad
vidénym a myslenym. Tlumena je
také obraznost — s védomim sym-
bolné platnosti (zdanlivé) jen kradi
vysloveného (,,Chlapce a jeho vydé-
Sené hnédé odi, | zakalené strachem
a slzami, | jsem ale vidél jenom ja.“).
Snad bych si mohl vypijcit slova
vazeného kolegy o pé&si metafyzi-
ce. Mluvci Fridrichovych basni nic-
méné cestuje vlakem. Mohu tedy
nad pravé prectenymi versi hovorit
o nové exaktnosti nasi poezie (jako
jsem to kdysi ucinil pravé nad tvor-
bou Petra Krale a Josefa Straky)?

Vim, Zze mi mUzete namitnout, zda
se nakonec vilbec jednd o poezii
tam, kde se toho vlastné mnoho
nedéje ani po strance obrazné, ani
co se pfibéhi v basni obsazenych
ty¢e. Minim, Ze pravé ono jemné
odstinéni — jednotlivych krajinnych
segmentt, mihnuvsich se postav
(jednim ¢ dvéma distinktivnimi
rysy) nebo promluv / vypovédi
o konkrétni entité uéi nas presnéj-
Simu vidu véci i pouzivani redi. Ze-
jména tehdy, pokud na skutecnost
textem predstavenou nelze (bez
jistého intelektualniho sili) apliko-
vat naSi zkuSenost s predmétnym
svétem. Napriklad u takového ,,po-
vede

pelavého ledriacka nedéle”

primarni netotoznost basnikovy
predstavy / jejiho vyjadreni s nasi
zkusenosti ke kognitivni aktivité
jdouci jednak smérem k objektivni
realit¢ (k tomu, jakou je nami
vnimana a poznavana; a jak), jednak
k jejimu pojmenovavani jazykem —
proménujicim se v rec také skrze
své ponoreni / omyti v literature.
Vzhledem k vySe rFecenému tedy
muzeme Fici, Ze Fridrichovu poezii
Ize k pési metafyzice (nebo nové
exaktnosti) priradit také skrze ka-
tegorii tdivu.

Nemohu nicméné smicet dvoji ne-
bezpedi,jez se nad (soucasnou) poe-
ezii Radka Fridricha vznasi. A nemo-
hu smléet ani to, Ze jedno i druhé
jsem si pro sebe nazval banalitou.Té

prvni z nich se vsak Fridrichova ru-
dimentarni basnicka poctivost zatim
Uspésné brani. Nicméné pripomen-
me: Z uméleckého textu se skutec-
né dilo rodi teprve spoluticasti cte-
narovou, jeho Usilim vnaset smysl
i do (basnikem) nedoreceného. Coz
muUze nékdy vést tvirce k tomu,
Ze Setfi silami i tvarnym Usilim
v (ne)dobré vire ve schopnosti cte-
narovy. Banalita pak uz neni védomé
reflektovanou a zamérné utvare-
nou, ale z basnikova dopusténi jsou-
ci. Cozpak tomu u Fridricha obcas
také neni!? — Nuze verse: ,,Oprave-
né cinZaky, upravené zahrddky, | cer-
nd asfaltka, nedélni kaZdodennost;*
pro mne zachranuje nejen prace
s rytmem a vyznamem slov, lec pre-
devsim Udiv nad nesamoziejmym
spojenim ,,nedélni kazdodennost® —
rozehravajicim mnohé moznosti
také pri reflexi nami jinde spatre-
ného ¢i zazitého. S vahanim prece
priznavam, Ze opakovani slova ,,prd-
ce“v 7.a |0. versi uvodni basné uz
ale mize znit ponékud rusivé.

Co mne vsak rusi mnohem vice,
jsou basnické ozdoby a gesta pro-
nikajici sem z upIné jiného typu
basnéni. Problematicnost metafory:
»Nddrazi je proskleny chrém, / jenz
se jak lod’ odpoutd od brehu;” tkvi
v prevaze zdobnosti nad vyzna-
mem — zaloZena na vécech veskrze
vnéjskovych nema nam uz co pri
druhém a dalSim ¢teni nabidnouti.
Takové: ,,Vesmirné presahy muze;”
jsou pro mne zase vice rozmachlé
nez smysluplné (mlzeme si za nimi
predstavit mnoho stejné jako nic.
Obdobné vyrdbéni poezie nalézam
také ve dvojversi: ,,RyZovani zlata
slov, / alespori se o to bdsni pokusit.*

Nebot’' basen budto basni jest —

anebo neni (prestoze nalezité
ozdobena a vpravena do versu).
Prazdno neudrzi sebevznesenéj-
$i masku. A vidoucimu staéi malo
(,bocni vitr nardzi do prohnutych
skel vlaku®), aby nalezl. Existencialni
dramata, v nichZz se na rozlicnych
mistech dnes a denné déje svét nas
vezdejsi. Ale u Fridricha je tu jesté
néco (napriklad v basni ,,Coswig®;
ale nejen v ni): tlumeng, az skryta
néha — tedy spoluticast se vSim tim
plynoucim a (po)mijejicim. Nase je-
dina nadéje?

I Cesky lev za nejlepsi kratky film a Cena Magnesia za nejlep3i studentsky film. Cena &eské filmové kritiky za nejlepi kratky film.
2 MAZANCOVA, Hana-BEJSOVEC, Adam: Nestésti na jezef'e Lhota minutu po minuté: déti byly bez pomoci ve vodé nékolik hodin. In: iroz
hlas.cz [online]. Praha, ©1997, 3. srpna 2018 15:08 [cit. 31.5.2021]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/jezero-lhota-nestesti-utonu

ti_1808031508_hm
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Adam Martinec (rezie):
Anatomie ceského odpoledne
premiéra 2020

Janis Prasil

Vitéz dvou Ceskych Ivi a Ceny
Ceské filmové kritiky', studentsky
snimek Anatomie Ceského odpoledne
(2020),zpracovava tragickou udalost
ze srpna 2018, kdy se v jezere Lhota
pobliz Prahy utopili dva vietnamsti
chlapci. Média zaujala skutecnost,
Ze zachranna sluzba byla privolana
az priblizné dvé hodiny poté, co se
déti ztratily. Personal koupalisté byl
podezfivan z rasové motivované
laxnosti pri pomoci vietnamskym
rodi¢im?. Student rezie na FAMU
Adam Martinec neutralizoval raso-
vy aspekt a zpravu z cerné kroniky
zobecnil na kolektivni obraz soucas-
né ceské spolecnosti.

S kolektivni postavou pracoval uz
v predchozim, taktéz dvacetiminu-
tovém snimku Cukr a sil (2018).
V duchu estetiky nové viny v ném
vypravi o setkani starnoucich muzd,
jiz si pripijeji na pocest zesnulého
kamarada. Passerovska nebo pa-
pouskovska tragikomika prechazi
i do Anatomie Cceského odpoledne.
Drobnokresba postavicek navstév-
nikd letniho koupalisté se vsak
s uderem nestésti preklapi do hor-
ké satiry ve stylu Vlastnikii (2019)
Jiriho Havelky. Filmova adaptace di-
vadelni hry o domovni schlzi ma-
jiteld bytovych jednotek vykresluje
rizné nazorové spolecenské prou-
dy podobné jako mikrosvét letniho
koupalisté.

Martinec rozehrava mikrosituace,
ve kterych zkouma reakce po-
stav a postupné sklada obraz celé
spolecnosti. Kdyz chce jeden z na-
v§tévnikG pri nakupu vstupenky
rozménit tisicovku, nezajima ho, ze
pokladni nema nazpét. Ostatni ve
fronté maji smilu a museji poékat,
nez se zameéstnankyné vrati s drob-
nymi a opét otevre kasu. Plavcik
misto hlidani vodni hladiny napo-
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mina mladika, ktery vyuzil situace
u pokladny a vstoupil bez placeni.
Tyto banalni stfety vyjadfuji mno-
hem vice nez groteskni vSednoden-
nost parného letniho dne.V drob-
nych konfliktech se zrcadli portrét
roztristéné spolecnosti, ktera neni
schopna fungovat jako celek, coz
se v okamziku, kdy se u vody ztrati
dvé malé déti, projevi jako fatalni.

Tragédie vstupuje do rutinni vSed-
nodennosti Martincovych snimkd
jako zasah shlry a dodava obéma
pFibéhiim osudovy rozmér. Zivoty
postav uz nikdy nebudou takové
jako dFiv, podobné jako v drama-
tu Selma (Fauve, 2018, r. Jérémy
Comte). Kanadsky kratkometrazni
snimek s mrazivou presvédcivosti
popisuje banalni odpoledne dvou
chlapcd, ktefi si hraji v lomu, dokud
se jeden z nich neutopi. Smrt je
u Martince transformacni zazitek —
muze to byt dokonce urcity Iék na
spolecenské neduhy, tak jako v Cuk-
ru a soli, kde zprava o vazné nemo-
ci jedné z postav vyvola kolektivni
empatii. Anatomie ceského odpoled-
ne zlstava v prognéze o zlepSeni
mezilidskych vztahi a poméri ve
spolecnosti realistictéjsi. Tentokrat
totiz Slo lidské tragédii zabranit.
Nikdo za ni vSak nechce prevzit
odpovédnost. Plavcik se boji o své
misto a prihlizejici jsou radi, Ze ne-
Stésti nepotkalo je. Jedinym, kdo se
zoufalou matkou uprimné souciti
a nemysli jenom na sebe, je pokladni.

Jak Anatomie, tak Vlastnici prichazeji
s obrazem spolecnosti selhavajici
po strance individualni i kolektivni.
Kdyz Martinec mluvi o ,,nedostat-
ku soundleZitosti, respektu, slusnosti,

napomoci nebo taktu‘®

, Ppopisuje
svét bez moralnich autorit, které
by udaly smér nazorové roztfis-
téné spolecnosti. Je to svét jedin-
ct uzavienych ve své komfortni
z6né, nasledujicich pouze vlastni
cile a distancujicich se od vseho,
co se jich primo netyka. Je to i svét
chybujiciho systému, v némz se
autority navzajem kryji a odmitaji
prevzit odpovédnost za své Cciny.
Jako by se soucasna spolecnost
v reakci na zkusenost s totalitou
poustéla do opacného extrému.
Misto autoritarského rezimu, jenz
potlacuje individualitu a hlasa jedi-

3 JIROU§EK, Martin: Sosku Ceského Iva ma letos i filmaF z Krnova, zaujal snimkem o tragédii. In: idnes.cz [online]. ©1999, 3. dubna 2021 15:30 [cit.

nou pravdu, mame spolecnost rela-
tivnich faktd a jednotlived, ktefi ne-
respektuji pravidla a nejsou schopni
fungovat jako celek. Mezi riznymi
nazorovymi skupinami zeje stej-
na propast jako mezi zaméstnanci
koupalisté a jeho navstévniky. Neni
zadné ,,my“, jenom ,,oni*. Erik Ta-
bery piSe v Opusténé spolecnosti, ze
takto se da fungovat jen ze setrvac-
nosti, dokud se neobjevi prekazka
a spolecnost se nezacne hroutit*.
Otazkou je, jaka dalSi tragédie musi
prijit, aby se lidé znovu sjednoti-
li a usilovali o stejny cil, tak jako
v roce 1938, 1968 nebo 1989.

Pres kriticky pohled zlstava Mar-
tinec ke svym postavam empaticky
a respektuje je, protoze si kazdy
tak Ci onak vlece brimé smrtelnos-
ti.V Cukru a soli nesou pozistali na
ramenou pokacené stromy, jako by
to byly jejich vlastni rakve. Dav, kte-
ry v Anatomii po tragické udalosti
opousti koupalisté, predstavuje po-
divny ,,pohrebni privod*. Nékdo je
smutny, jiny ma v tvari zamysleny
nebo dlevny vyraz, a nékdo neza-
vazné konverzuije. Jako bychom sle-
dovali privod masek, prehlidku ko-
lektivniho lidstvi, které se cynicky
vysmiva smrti. Privod pozistalych
zosobnuje lidské mravenisté fungu-
jici na principu kolektivniho preziti.
Nékdo zemfrel, ale spousta jinych
Zije dal.

UMENiI REZONANCE

Hana Slavikova: Cine teatro
Saura. Putovani filmovym
dilem Carlose Saury

JAMU, Praha 2020, 366 s.

Janis Prasil

Publikace Hany Slavikové Cine tea-
tro Saura. Putovani filmovym dilem
Carlose Saury stézi dostoji narokiim
kladenym na akademicky text jak
z hlediska struktury a formalnich
nalezitosti, tak obsahu. Autorka
dilo Spanélského tvirce nahlizi
zGzenou optikou, kterda prilis ne-
bere v potaz hlubsi historické, po-
litické ci produkéni podminky ani
kontext regionalni ¢i mezinarod-

ni kinematografie. Text sice ¢leni
prehledné na kapitoly, v nichz se
chronologicky vénuje jednotlivym
filmdm, kniha vsak funguje lépe
jako sbornik stati nez jako kom-
paktni celek. Pfi objemu dvaacty-
riceti dél, dokumentem Cuenca
(1958) pocinaje a snimkem lo, Don
Giovanni (2009) konce, je nezbyt-
nosti ,déjovy oblouk®, ktery by
ctenare posunul od analyzy k syn-
téze; zde vSak chybi. Argument, ze
dila ze sedmdesatych let dostala
vyrazné vétsi prostor, protoze jsou
autorce blizsi, nema s objektivnim
pristupem mnoho spolecného.
Cteni neusnadfiuje ani ne pFili§
pochopitelna  absence ceskych
distribucnich nazvl. Ty se vyskytuji
jen zridkakdy a namatkove.

Hodnotit Cine teatro Saura Ccisté
akademickymi méritky vSak podle
mé neni zcela fér, protoze Slaviko-
va jiz v uvodu upozoriuje na to,
Ze sama Saurova tvorba vyzaduje

specificky prFistup. Dilo filmového
tvirce definuje jako Zivy a pro-
ménlivy organismus, ktery se vy-
myka schématim a prekracuje
hranice zanrd i ¢asu. Je to labyrint,
v némz je lepsi se ztratit nez se jej
pokusit zmapovat, protoze v jeho
hlubinach mlzeme nalézt néco no-
vého nejen o filmech, ale i o sobé.
Autorka si tak vytycila nesnadny
Ukol priblizit dilo, jez se jakémukoli
priblizovani v podobné zkresluji-
ciho zjednoduseni brani. Pravé ar-
tistic research (s. 10), tedy vyzkum
uméni nebo vyzkum uménim, ma
predstavovat analyticky nastroj,
ktery se tomuto zjednoduSovani
dokaze vyhnout a umi zachytit dilo
v jeho komplexnosti.

Principem zkoumani uméni pro-
stfednictvim jiné umélecké formy
je trans-medialita. Upozoriuje na
ni jiz nazev publikace, odvozeny
od pojmu cineteatro oznacujiciho
prostor, v némz jsou divaci vysta-
veni jak filmovému, tak divadelni-

31.5.2021]. Dostupné z: https://www.idnes.cz/ostrava/zpravy/rozhovor-adam-martinec-cesky-lev-anatomie-ceskeho-odpoledne.

A210331_145101_ostrava-zpravy_woj

4 TABERY, Erik: Opusténa spolecnost: Ceska cesta od Masaryka po BabiSe. Paseka, Praha 2017.

mu prozitku. Slavikové vsak nejde
o tranzici mezi filmem a divadlem,
ale o prenos mezi obrazem a slo-
vem. Dala si za Ukol literarnimi
prostredky navodit stejny prozitek,
jaky by si divak odnesl z obrazl
promitanych na filmové platno.
Vystavuje se tak nebezpedi vzniku
mechanicky popisného textu.Tomu
vsak zabranil barvity sugestivni ja-
zyk, jimz Slavikova dokaze malovat
v lidské mysli. Dari se ji evokovat
krajinu, atmosféru nebo pocit. Ob-
divuhodné jsou jeji psychoanalytic-
ké schopnosti a cit pro rozkryvani
vyznamové roviny a funkce postav,
déju a mist.

Vyzvou pro prevod filmové reci do
literarni jsou Saurovy tanecni filmy,
pocinaje Krvavou svatbou (Bodas
de sangre, 1981) v kapitole ,,Nové
moznosti dokumentu, teatralizace
Carlose Saury a kinematografiza-
ce Antonia Gadese”. U dila, které
se obejde bez dialogli a vyjadruje
se predevsim obrazem, pohybem
a hudbou, se Slavikova zaméru-
je na stylistické postupy. Na praci
s prostorem a casem doklada, jak
jsou tanecni a vyrazové prostredky
importovany do filmového obra-
zu. Nejedna se vsak o stylistickou
analyzu v akademickém smyslu,
zahrnujici méreni délky zabérd
nebo popis zplsobu ramovani.
| tentokrat autorka interpretuje
vizualni formu obtézkanou psycho-
logickymi vrstvami.

Cine teatro Saura se nejlépe cte
jako pomyslny dialog dvou tvlrci.
Dramaturgyné, scenaristka a au-
torka rozhlasovych her Slavikova
se setkava s rezisérem Saurou jak
v tématech, tak v pfistupu ke svétu.
Oba se zabyvaji tvorbou na pomezi
dokumentu a fikce, zkoumaji feno-
mén paméti a maji podobnou averzi
ke zjednodusujicimu Skatulkovani.
Mnohem vice jim vyhovuje kreativ-
ni pristup a moznost interpretace.
Vzijemnou rezonanci umoziuje
i historicka zkuSenost obou tvirca.
Slavikova svdj vyklad opira nejen
o osobni prozitek genia loci a Spa-
nélské kultury, ale i o trans-kulturni
zkusenost Evropanky s diktaturou.

Vsima si, jak Saura nonverbalnimi
prostfedky externalizuje vnitrni
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tlak, ktery se prolamuje do otevre-
né agrese (s.257).Nacrtava moznost
univerzalniho ¢teni snimkd jako Hon
(La caza, 1966) nebo Anna a vici (Ana
y los lobos, 1973) napri¢ regiony
a kulturami se stejnym historickym
traumatem. Téma Utlaku a smrti
se prenasi z generace na generaci
a vytvari iracionalni napéti, z néhoz
se rodi nasili. Jako priklad diktatury
autorka interpretuje v Saurovych
dilech i nabozensky dogmatismus
vedouci k patologickym jevim
a deformujici lidské vztahy. Vnima
Saurovu potrebu ,,ohleddvat neu-
ralgické body Spanélské spolecnosti
(s-345) a sama ohledava proménlivé,
obtizné uchopitelné, pritom vsak
bytostné pritomné jevy, které for-
muji historickou zkusenost.

Slavikova je idedlni divackou Sau-
rovych snimkd. Diky vnitfni rezo-
nanci s tvircem dokaze rozkryvat
symboliku dila z kulturné odlisného
prostredi a jako spisovatelka je do-
statecné vybavena k reflexi vidéné-
ho. Zbyva otazka, kdo je idedlnim
ctenarem jeji knihy. Je evidentni, ze
Cine teatro Saura ma blize k eseji
nebo Uvaze nez k odborné studii.
Nepredstavuje zikladni zdrojovy
material jak filmograficky, tak kon-
textovy. Naopak prinosny je jako
dilci studie a inspirativni Cetba,
kracejici ve stopach umeéleckého
psani o filmu.

CESTA DO PLYTKE HLOUBI
VARSAVSKE NOCI

Jakub Zulczyk: Oslnéni
svétlem

Z polstiny preloZili Michael
Alexa a Jan Faber

Protimluv, Ostrava 2020, 496 s.

Pavel Ctibor

Napinavy pribéh z drogového pro-
stiedi. Vlastné drogového... vSem
aktérim jde jenom o penize, o vel-
ké prachy, a kokain je prosté palivo,
diky némuz funguji nezastavitelnym
zpUsobem, bez jakého by ty penize
byly o hodné mensi, ale hlavné bez
jakého by se snizovalo tempo ak¢-
niho déje knihy. Energie Zenouci déj
kupredu je sama ,kokainova“, ale
krom prilezitostného pocitu ,,ledu
v zaludku® hlavniho hrdiny Jacka

a obcasné zmatenosti jinych postav,
jez se méné ovladaji, nam o Gcinku
drog mnoho sdéleno neni — to spi$
¢tenar oceni skutecnost, ze kurs
polského zlotého ku ceské koruné
se od doby sepsani tohoto romanu
po dneSek moc nezménil, a mlze
si tak udélat snadnou predstavu
o vysi jednotlivych transakci, ¢imz
se uméle napomaha dé&ji k napina-
vosti i tam, kde by to jinak bylo celé
trochu kokainisticky upocené.

Razitko na obalku

Herec Kamil Nozynski na titulni
strance je skutecné vystiznym Jac-
kem.Vsak hral tuto postavu v osmi-
dilném serialu televize HBO. Je zvy-
kem u pop-literatury dat na obalku
knihy fotku z filmu, ktery byl podle ni
natocen.Vznika tak efekt rekurzivni
sugesce, diky niz se ¢tenar neubrani
predstavovat si titulni postavu pravé
takto. Sekundarni pramen je pod-
stréen pod samo zridlo primarniho
a audiovizualni porad dava hodnot-
né literature, s jakou jsme zvykli si
jméno ostravského nakladatelstvi
spojovat, tentokrat drobny kopanec
,»pod ¢arou ponoru®.

Protimluvy hlavniho
antihrdiny

V mnoha ohledech je tato kniha
Veksldkem (Mlada fronta, 1988)
Pavla Fryborta, jen posunutym co
do mista (i statu), casu (i spole-
cenského zfizeni) i co do hlavni-
ho predmétu finanénich ¢achrd,
ovsem typologie zlocincl a jejich
vzajemného potykani se je znacné
analogicka. Prijméme tedy premisu,
7e Zulczykiv antihrdina je duma-
véjSim clovékem nez ten Frybortdv.
Kde ale Frybortiv lehce krupan-
sky humor vekslakova romského
komplice Lajose ukazuje urcity
svézi odstup autora od postay,
v Zulczykové podani je Gpornost
v pocinani si hlavniho hrdiny, s niz
bere vsechno vainé, sebe nejvic,
drobet tézkopadna. To nema zna-
menat nedostateénou Cctivost, jen
by kniha mohla mit napfiklad tri
sta stran misto péti set — tak slo-
zZité vétveny ten hlavni pribéh zas
neni — a ¢tenar by zlstal uSetfen
mj. cetnych vsuvek, kdy Jacek filo-
sofuje nad svou Ulohou ve svétg,
svarem dobra a zla, a pochopitelné
se niceho smérodatného nedobira.

Sem tam se blyskne inspirativni
,,célinovsky* postreh, jako ten o li-

dech-omalovankach. Nejen z toho
dlivodu, Ze naprosta vétSina déje
se odehrava v noci, nabizi se hledat
jednu z velkych autorovych inspi-
raci u Célinovy legendarni Cesty do
hlubin noci. Nazev knihy poukazuje
k umélému svétlu velkomésta, po-
pripadé snad k zarivé bilému cisté-
mu kokainu, rozhodné ne k denni-
mu svétlu — vSak se déj odehrava
v sychravé prosincové Varsavé, kde
krasa cehokoli, nadto vykreslena
slunecnim svitem, prakticky nepfri-
chazi v uvahu. Dile samozrejmé
nelze opominout Goethova Faus-
ta, odkud si razné prvky ,,svadéni
dablem* a podléhani mu berou
mnozi autofi romanl o podsvéti,
Zulczyka nevyjimaje.

S napétim se tu zachazi vcelku ob-
ratng, freneticky akcni scény jsou
prokladany hojnéjSimi pomalymi
akcnimi scénami plnymi dusné at-
mosféry a napjatosti gradované
drobnymi naznaky, jak se nékdo
s pistoli v ruce zatvaril vyhruzngji
nez pred minutou apod. Vytvari to
plasticky dojem nelinearné tekou-
ciho casu, odpovidajici prozivani
odlisnych situaci, véetné krizovych.

Katarze se dostavuje v zavéru —
Jacek nechava kamaradku Pazinu
odcestovat do Argentiny na svoje
Utraty, poté co vymyslel, jak tam
poleti spolu, kdyz predtim témér
od zacatku knihy, zhusténé do ne-
celého tydne déjd, intenzivné sni
o tom, Ze takto odcestuje sam
a konecné si vycisti hlavu, tj. zatah-
ne temné zavésy hotelového poko-
je a bude spat a spat.V jeho spanku
ma varSavské podsvéti konecné
prestat existovat, coz se ve snech,
tu a tam roztrousenych po knize,
zakonité moc nedari. Pazina odléta
a Jacek pristupuje na natlak, ba nej-
hrubsi vydirani, jednoho z hlavnich
bossu galérky, aby pro néj hned od
zitra pokracoval v obchodovani
s drogami. Svou blizenkyni ale Jacek
odesila do dali, aby se mu stala
zhmotnélou vizi a nadéji, ze lze —
jednou, mozna, néjak — skoncovat
se Spinavou kariérou, vystoupit
z jamy Ivové a vést na jiném konci
svéta prosty nezkazeny Zivot.

Vyborna je prace obou prekladateld,
nad niz ¢tenar naprosto nerozezna,
kde skoncil svou praci jeden a zacal
druhy. Na s. 298 se objevuje slovo
HProtimluy. UCinit néco nezistné-

ho je v mysli hlavniho hrdiny pro-
timluvem. Tohle mozna vyhecovalo
stejnojmenné nakladatelstvi k zara-
zeni téhle knihy do ediéniho planu.

Romantika smirkového papiru
Sem tam narazime na deficit rea-
listicnosti v pribéhu, jinak se hono-
sicim ambicemi nic neprikraslovat.
Hrdina Jacek prichazi za svou né-
kdejsi, Beatou, a ona mu poSepta
,,0jed’ mé“. Hrdina se do toho da —
vypravécovymi slovy ,pfirdZi po
padesdté, po dvousté”. A to uz vy-
stridali nékolik poloh. — Pficemz
je v dé&ji receno, Ze predtim nebyl
se Zenou nejméné Ctyri mésice, ba
nejspis i déle. Cili kdyby autor za-
pletku nadmérné neromantizoval,
musel by posmutnéle priznat, ze
hrdina ,,se udéla“ nesrovnatelné
dFiv, jsa rozruSen a vydrazdén az
do nelidské miry. Leda snad, ze by
byl orientdlnim ,,penilnim umél-
cem®, co trénuje denné s pomoci
Smirglpapiru.A to ani nezminujeme
psychickou tryzen, kterou si s tou-
to byvalkou pripravuji v celé knize
v Fadé drobnych motivi a v té-
hle scéné asi nejvice. — Tahle zde
zminéna sexudlni eskapada nemad
byt vytrzena z kontextu, jako neni
ani v knize zminované vzpominani
galérkového bosse na ,,holky s pytli-
kama“ v thajském verejném domé,
s nimiz se ,Sukd nejlépe” — coz
ma ve Ctenari posilit dojem jeho
perverzity (v seridlu televize HBO
je ovsem tato replika prelozena
jako ,holky s pindourama*! — tak
kdo ma pravdu?). Zkratka perver-
ze, romanticno, sentiment (poslech
Bachovych Goldbergovskych variaci
v taxiku, kokainem nafrkani reklam-
ni agenti poslouchajici staré kousky
od Bowieho) jsou zde pouzivany
libivym stylem. | celé to temno
musi byt néjak ornamenticky libez-
ng, nikoli pouze ,,funkéni* — prosté
mame zde co do ¢inéni s balanco-
vanim na hranici kyce, literarniho
mainstreamu, Ctiva. Je to zvladnuté
ctivo, nenudi; naznacené nesvary
medialniho svéta, politiky a byznysu
neurazi, ve zpanstélém televiznim
intelektudlovi  Fajkowském mu-
Zeme vidét i v Ceskych pomérech
nékoho jako Zelezny z Novy &i
snad Soukup z TV Barrandov, mohl
by byt z obdobného tésta a nemu-
sel. Vychodoevropsky prostor ma
zkratka své Sablony a memy, démo-
ny svych privatizaci a rozkradacek,
blabolivé rozdavace mouder z ne-
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délnich politickych TV debat. To je
v Zulczykové fabulaénim pribéhu
pripomenuto pouze decentné, bez
adresného oznaceni osob a sou-
vislosti. Deziluzivnost kontra ilu-
zivnost textu jsou vybalancované
s kalkulem aspiraci na bestseller.
Prosté zdarily Zanrovy opus bez
vétSiho naroku na uméleckou au-
tenticitu vyjadrent.

PREMITANI MEZI
PRISTANIMI

Matéj Horava: MezipFistani
Host, Brno 2020, 136 s.

Vladimir Novotny

Neni divu, Ze o druhé prozaické
knizce Matéje Horavy Mezipristd-
ni vychazi jedna recenze za dru-
hou, jakoz neni ani divu, Ze se ve
vsech objevuji ,,nase dvé otazky*.
Prvni se tyka autorovy identity (je
to pseudonym ¢i nikoli, kdo je ve
skutecnosti tento zahadny literat?
opravdu je ze severnich Cech?), ta
druh3, méné medialni, se taze, zda
je spisovatelova druhotina ,lepsi*
nez jeho prvotina, pripadné neni-li
»horsi*, v éem mezi nimi pripadné
tkvi hlavni nebo vyrazny rozdil, po-
kud se ovSem né&jaky skutecné da
stanovit. Odpovéd’ na prvni tazani
je spjata s nakladatelskym i autor-
skym tajemstvim, jez je zdhodno
respektovat — a druhou odpovédi
neni zapotrebi se za kazdou cenu
zatéZovat. Vzdyt mnozi (mozna)
spisovatelQiv debut Pdlenka (2014)
doposud necetli. Nyni ale dochazi
na nové kritické i ¢tenarské mezi-
pristani.

V  povidkovém cyklu Pdlenka,
v takfecenych ,,prézach z Banatu®,
se psalo nejenom o Baniatu a po-
dobné je to i v Mezipfistdni: to se
odehrava v rdznych evropskych
casoprostorech, dokonce i v ces-
kych zemich, ponejvice vsak v my-
tické, lec v dobovych mizériich zijici
kavkazské Gruzii. Kraticka anotace
pravi, ze v této knize ,,0samoceny
hrdina zamiti jako vyucujici na univer-
zitu v Tbilisi a bydli na tamnim zaslém
sidlisti [ma jit o Varketili — zna tu
lokalitu u nas nékdo? — pozn. aut.],
ale ani zde neni schopen uniknout
uzkostem a skepsi“. Namouté. Proc

by také za neutéSeného stavu gru-
zinské society s mracny Putinovych
tanky a hybridnich hrdini na sever-
ni hranici zemé mél prozaik na bre-
zich Kury bezstarostné unikat zmi-
nénym Gzkostem a uvedené skepsi?
Nejen to: dokaze si v soucasnosti
nékdo v ceské kotliné predstavit,
jak to chodi na tbiliské univerzi-
t€? Nemluvé o tom, Ze Zivobyti
na velkoméstském sidlisti molze
predstavovat exotiku nejexotictéjsi
a kolikrat i tajemstvi nejtajnéjsi
(vzdyt' nezname taméjSi mentalni
souvislosti), jakkoli s bezpoctem
zapornych znaminek.

Muze, ba mize, zalezi vsak na zpU-
sobu vypravécova podani, v prvé
radé na mife urcité podobnosti,
ne-li dokonce castecné totoznosti
vypravéce s autorem, pripomene-
me-li si tyto literarnéteoretické ka-
tegorie. Pfistoupime-li na moznost,
Ze kraci o nemalo autobiograficky
temperované liceni cest tam a zase
zpatky, nejde-li v tomto pripadé
ponejvice o cesty zpatky a zase
tam Cili predevsim od sebe samého
k sobé samému, bude rozhoduijici,
prijmeme-li nebo nepfijmeme-li
tento sebezpytavy Ci sebezpovédni
prozaikliv gruzinsky narativ. Hleda-
me-li k nému nalezity a dostatecné
klic,
zda se, ze byl jiz literarni kritikou

vérohodny interpretacni

(konkrétné Radimem Kopacem
v Lidovych novindch) nalezen nebo
vysloven. Kopac totiz ponékud bez-
ohledng, le¢ i ohlizeje se na speci-
fické atributy zvolené, snad vskutku
svézivotopisné postavy, neslitovné
konstatuje, Ze Horaviv vypravéc
je musilovsky ,,muz bez viastnosti*.
Cehoz si povsimla i Blanka Cina-
tlova v A2. Jenze nejen to: prede-
vs§im je to muz bez domova, muz
co chvili zijici v cizing, muz, ktery se
,mota realitou” od jednoho mista
a Clovéka k jinému mistu a ¢Elové-
ku. Koneény Kopaclv verdikt je
netprosny: pry u Matéje Horavy
jde o motani, které neni vyvojové,
nybrz zacyklené.

Pokud by si ale obec recenzent-
ska s Horavovou knihou nevédéla
zvlast’ rady (byt k tomu nema val-
né ddvodl), mohla by se nadech-
nout a vnést do vseho nejjasnéjsi
jasno diky redaktorovi této knizni
novinky, moravskému prozaikovi
Janu Némcovi. Ten bez oka mrk-
nuti sdéluje verejnosti, Ze ,,nikdo

v Ceské literature nepiSe tak poetic-
kou, rytmickou a obraznou prézu
jako Matéj Horava“. Budiz, kazdy ma
svij nazor a redakéni gusto. Navic
redaktor Némec jesté svij témér
komercni chvalozpév nedopél a uz
dale ddicky na védomi dava, ze pry
,,nestdava se mi casto, abych se citil vy-
slovené poctény, Ze mohu néjakému

¢

rukopisu poslouZit redakci“. Zkusmo
by se dalo opacdit, ze naopak coby
vyslovené nepoctény si mohl pfi-
padat citovany kritik dumaje, jak se
da tomuto titulu poslouzit recenzi
a rozepsat se o stereotypnim au-
torové liceni bezbrehého vsedno-
denniho zoufalstvi, jakoz i o tom,
Ze prozaikova Fec je nervni, trha-
na a rozostrena a Ze pry také cely
zivot Horavova hlavniho hrdiny je
wtakovy trhany, potrhany, roztrhany*,
zvlasté kdyz v knize, ocenme kriti-
kiv postreh, chlast tece proudem,
a tudiz , piti spousti komunikaci®.

Podstatnéjsi je zjisténi, ze seridéznéj-
$i literarni kritika (radéji pominme
amorfni Casopisecké a nakladatel-
ské podbizivé anonce) je vici spiso-
vatelové prozaické druhotiné mno-
hem zdrzenlivéjsi. Konstatuje sice
leckteré podobnosti s prvotinou,
zda se vsak, Ze z nich jiz jako by vy-
prchal nékdejsi reravy existencialis-
ticky opar. Mluvilo-li se svého casu
o Horavové ,ostrosti a presnosti,
s niz pojmenovaval zejména vlastni
myslenkové stavy tvari v tvar dosa-
vadni zivotni zkuSenosti a zejména
blizicim se Kristovym rokim, nyni
se uvedena ostrost jevi ponékud
pritupéla a ona presnost tentokrat
nemalo rozmlzena. Je to dano pou-
ze psychologickym Ustrojenstvim
vypravécovym nebo obzvlasté sta-
vem svéta, stavem mysli a stavem
véci soudobé civilizace? Rozuméj
té civilizace, pred jejimiz vSudypfi-
tomnymi bésy, le¢ i nevyzpytatel-
nymi andély se z pohledu prozaika
nelze nikam ni nékam uchylit, at’ jiz
spoléhame na své muzné vlastnosti,
anebo na svou muznost bez vlast-
nosti? Jak to rozpoznat v autoro-
vych epizodach ¢i prihodach mezi
samymi trsovitymi mezipristanimi?

Nemluvé o tom, ze Matéj Horava
v Mezipfistdani promlouva primo
jako posedly sbératel rozlicnych
prihod a epizod, on sam vsak z0-
stava v pozadi, vskutku jakoby ocity
svédek (mozna spiSe posluchac)
bez vlastnosti, jistéze zamérné jako-

by bez vlastnosti. Zpodobuje tFist’
svéta a individualnich osudu, aniz
by v naznaku pripoustél néjakou
obecnou harmonickou disharmonii
nebo disharmonickou harmonii ny-
néjsSiho civilizaéniho veskerenstva.
Neni divu, Ze z prozitkli a z paméti
vyzdvihuje spiSe historie a historky
pochmurné a tisnivé, u nichZ na-
porad naléza jakéhosi spole¢ného
jmenovatele. Zdanlivé az ponendh-
lu, ve skutecnosti uz od pocatku se
jeho zplsob vypravéni promita do
symbidzy nejraznéjsich stylovych
narativd. Vic nez o portrétovani
jednotlivych lidicek potrefenych
geopolitikou i vlastni disparatnos-
ti usiluje o vyliceni plus o zaznam
setkani s témito lidickami. Nevze-
jdou vsak z toho Zadné hrabalov-
ské hovory lidi, leda snad Horavovy
minimalistické hovory o lidech.
Zpravidla na jedno téma, obvykle
o souméritelném Zivotnim pocitu,
ovsem nejcastéji, ackoli vesmés ne-
primo, zvlasté o sobé.

Co Horava nesepisuje a co po ném
nikdo nemulze Zadat, to je svého
druhu beletrizovany kulturni be-
dekr. K tomuto Zanrovému po-
kuseni se cilevédomé obraci zady
a s chuti rozviji existencialisticky
ladéné minipfibéhy ze vzdalenych
zemi. Nicméné je zfejmé Skoda,
Ze do jejich historie ¢i kulturnich
déjin aspon krapitkem nezabrousi,

i
I

L

potize zde




KRITICKA LITERAN{ REVUE |

ackoli co post-existencialisticky se
stylizujici literat premita o svété
tvari v tvar lidem s jinou mentali-
tou, s jinym naboZenstvim, s jinou
filosofii vlle a poznani. Natoz aby
zavadil o gruzinskou literarni kultu-
ru ¢i namatkou o taméjsiho literar-
niho svétce Sothu Rusthaveliho: nic
z toho netvori ani zaminku pro ne-
ustala myslenkova mezipfistani. Pak
se ale mlze stat, Ze autorovy me-
ditace vyznivaji presvédcivéji, kdyz
se tykaji kuprikladu Padrt'skych
rybniki nebo Zivota v Moravském
krasu. Gruzie je jen exil. Sice se
pry béhem pusobeni tam vypravéc
obstojné zdokonalil v liturgické
gruzinstiné, to ale asi jen proto,
aby mohl utésené bloudit v nesro-
zumitelné reci.V cestiné nebloudi
ani v nejmensim: tou dycha z jarych

slovesnych plic.

PREKLADY A PREZAPORY N

STREDNIK JAKO CASUS
BELLI?

Robert Svoboda

Hotovo, odfrkne si prekladatel, za-
klapne laptop, otre si kripé&je potu
z Cela, a pokud mu Stésti pralo
a nezvrhl loktem, jak se vesele tocil
na ergonomické kancelarské zid-
li, Salek s ledovym zbytkem kavy,
kopne do sebe ten posledni hlt,
ktery se uzuz chystal vyschnout.

Hotovo! Zni to povzbudive, ale je
v tom velka nadsazka. Euforie prv-
ni chvile po posledni tecce. Ted to
prece teprve zacina. Na hotové
rukopisy cekaji redaktori!

Redaktorky a redaktori vytva-
reji z rukopisi knihy. Mam rad
redakéni prostredi, i kdyz dnes
uz si ho my prekladatelé pri-
li§ neuzijeme. V nasSi branzi se
odedavna pracuje na dalku ne-
boli Nakladatelstvi se
zmensuji — az na par vyjimek,

on-line.

které naopak zacasté rostou —,
vznikaji nova, rovnéz prevazné
mala, s jednim ¢i dvéma stalymi
zaméstnanci a zaroven majiteli.
Ne vsichni maji moznost, ba nékdy
ani chut, zaméstnavat redaktora.
V dusledku toho chodi po svété
namezdni redaktorsky lid sestava-
jici z ostrilenych legend oboru, jez
vcas dosahly dichodového véku,
respektive z osob, které jesté ne-
mély cas stat se legendami, byly
totiz z néjakého toho vétsi rybou
pohlceného ¢i GpIné zaniklého za-
vodu propustény. Staly se z nich
OSVC a rediguiji, co jim kdo zada.
Nebo udrzuji pratelské vztahy
s urcitymi nakladatelskymi domy,
pro néz pracuji viceméné pravi-
delné, le¢ externé. PFipadné jsou
nakladateli vyhledavany jako znal-
kyné/znalci nékterého — obvykle
méné frekventovaného — jazyka,
z néhoz téz zhusta prekladaji...
Dojem z dnesni situace je poné-
kud chaoticky. Nakladatel déla
redaktora, byvaly redaktor déla
nakladatele, nékdy déla nakladate-
le i prekladatel, ale prekladatel se
muze zhostit i Glohy redaktorské,
nebot’ je poslan na jiného prekla-
datele, ktery mozna, ba s dost
velkou pravdépodobnosti, bude za

néjakou dobu na oplatku redigovat
jeho preklad.

Pro prekladatele, ktery pravé za-
klapl ten svij laptop a nyni odfrka-
va, nemusi byt vySe nastinéna situa-
Do-
volte mi konstatovat, Zze ve své

ce vyslovené nevyhodna.

osobni praxi jsem dosud nena-
razil na nakladatelstvi, které by
na fazi zvanou ,redakce rukopi-
su* rezignovalo nebo se ji snazi-
lo obejit. Casto se vsak stava, e
nakladatelsky dim, sam neoply-
vaje potrebnymi posilami, pozada
o tip na redaktorku/redaktora
pfimo prekladatele. V tom pripadé
je vyhoda, mate-li v zaloze (v hla-
vé, v notysku, v telefonu) clovéka
pracujiciho pro rizna nakladatel-
stvi, s nimZ si mimoradné dobre
rozumite. S nimz jste opravdu na
stejné vinové délce. Clovéka, kte-
ry ma zaroven redaktorstvi takri-
kajic v krvi.

Takovy clovék nehleda (jen), kde
co neklape, ale chape danou kni-
hu jako celek, da si praci s pocho-
penim autora a prekladatelova
pristupu k prekladanému textu.
Diky tomu dokaze vyhmatnout
presné ta mista, ktera jsou oprav-
du problematicka. Vyciti, s kterym
vyrazem jste se Fadu dni, ba tydnd,
marné potykali, jeho cesky ekviva-
lent jste celou dobu méli na jazyku
nebo se skryval kdesi pod klaves-
nici vaSeho pocditace, a presto jste
nakonec pouzili slabsi nahrazku,
nebot’ vam vytrvale unikal. Ten
clovék vam jej najde a nabidne.
Nevyskrtava vam mechanicky
prechodniky a jiné archaismy (za-
staralé!), ale uvédomuje si jejich
dnesni funkci, jejich ironicky pod-
téon — pricemz dohlizi, abyste to
nékde neprepiskli a text neztratil
balanc. Zachovav podivnosti umy-
slné a funkéni, neomylné vyznaci
podivnosti nechténé a nepatricné.
Objevi misto, kde jste, zapleteni
uz prilis dlouho do dvou jazykd
najednou, najednou ztratili jistotu,
zdali pouzité reSeni je skutecné
Ceské, nebo zda svévolné poces-
tujete cizojazycny idiom. Spolu-
pracujete-li pravidelnéji, brzy zna
vas styl a typ autord, ke kterym
tihnete.

TEzsi porizeni je s ¢lovékem, kte-
rého si mizeme predstavit jako
chodici Pravidla ceského pravopisu.

Toho vam ale obvykle pridéli na-
kladatelstvi z vlastnich personal-
nich zdroji ¢ osvédcenych kon-
taktd; pokud je k tomu nevedou
vyslovené jazykové dulvody, jde
zhusta o korektorky/korektory
docasné povérené redaktorskou
Néktera
oboji smésuji, a to ne vidy jen

funkci. nakladatelstvi

z nutnosti. Mezi redakci a ko-
rekturou je vsak treba délat roz-
dil, korektorské prednosti jsou
jiné. Clovék korigujici rukopis cti
pravidla i Pravidla a jeho cilem je
v zaplavé pismenek ,korektor-
skym okem“ odhalit preklepy,
gramatické a pravopisné chyby.
V tom by mél byt neprekonatel-
ny, ale neni St'astné, povazuje-li za
svou véc, aby se pozastavoval nad
pripadnymi autorovymi excesy,
nad svéraznymi spisovatelskymi
prostredky, nad obrazy ¢i vyro-
ky, které se mu v intencich jeho
predpisovosti zdaji byt nesmysiné
nebo prinejmensim ,,odtrzené od
reality”. Nejsme v obecné skole,
aby pani ucitelka cetla text jako
slohové cvi¢eni a pristfihavala
kridylka spisovatelové — podle ni
Nékdy
ale takova pani ucitelka dovede

,hemistné“ — fantazii...

vyvést z konceptu i prekladatele
presvédceného, Ze uz ho nic ne-
muze prekvapit.

Pisatel téchto radkl nedokaze za-
pomenout na redaktorskou glosu:
.,V nasem nakladatelstvi nepouZivd-
me stfednik.“ Slo myslim zrovna
o tu knihu, ve které autor rozvijel
teorii, Ze stirednik je typicky stre-
doevropskym diakritickym zna-
ménkem. Co ted? Védi o stfedni-
kové prohibici i zahrani¢ni autori?
A pro¢ zrovna chudak strednik?
Komu se znelibil a z jakého divo-
du?

Véc se nastésti rychle urovnala —
pani nakladatelka vzala strednik
v ochranu a svét se nezboril. Ted
uz mé ale fakt nic neprekvapi.
Kdyby nékdo pristé nahodou bro-
jil treba proti Q, #, W nebo &, uvi-
di na mé tvari kamenny vyraz ne-
odrazejici ani tu nejmensi emoci.
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STARI PSI N

STARi PARDALOVE,
VELEBNi KMETI

Jan M. Heller

Literarni historie md rada epochy.
Literarni kritika ma rada relace.

To neni snaha navazat na dlouhou
radu pokusl aforisticky vykazat
dotycnym  disciplinam  patric-
né meze, ale naopak si je vzit na
pomoc pri vykolikovani terénu
pro uvahy, které budou na tomto
misté nasledovat. Kazdy, kdo se
kdy zabyval literaturou, i tou Gpl-
né nejcerstvéjsi, narazil — nékdy
s prekvapenim — na to, co to vlast-
né znamena, pokusit se zmrazit
pritomny okamzik. Staéi si napsat
do tabulky pod sebe letopocty
a pridavat dila a udalosti: Napric
prestfizena historicka linearita
se zjevi v podobé skvrn raznych
tvaru a barev na Petriho misce,
z nichz nékteré se budou dotykat,
nékteré prekryvat, jiné nebudou
vykazovat ani podobnost, ani do-
tek. Pri blizsim pohledu pak iden-
tifikujeme jejich trvalost, mozna
i trvanlivost: Zbaveny historické-
ho kontextu promlouvaiji jinak nez
v podobé monografickych kapitol
v akademickych dé&jinach ci uceb-
nicich. Nepustit ze zretele oboji
je tézké, ale presto se o to poku-
sime. Re¢ bude o autorech nej-
starsich generaci, kteri svymi dily
promlouvaji do nasi soucasnosti.

Situaci naopak ulehcuje fakt, ze tu
nepanuje podobna takFikajic epis-
temicka nejistota jako u produkce
mladé, natoz Uplné nejmladsi: Lze
se oprit o solidni, i kdyz vysmivany
fundament zvany ,,Zivot a dilo*.

Celé to samozrejmé komplikuje
otazka hodnoty. Urcovat kanon
bylo tradicné v kompetenci histo-
rikd, ale nastésti to platilo — nutno
podotknout, Ze celoevropsky —
zhruba do mytickych devadesa-
tek. Debaty o hodnoté se u nas
v posledni dobé vedou stale zno-
vu, nejbolestivéji — aspon jak ja
to vnimam — skryté za tématem
tzv. mainstreamové prozy, s niz si
ziejmé nevi rady nikdo. Zaroven
se zda, jako by prislusnost k za-
slouzilé generaci byla hodnotou uz
sama o sobé. Ne snad proto, Ze by
tu rozhodoval setrvacny étos roz-
délené predlistopadové spolec-
nosti, ale spis prosté z ucty. Dobre
je to vidét u nékterych ostre sle-
dovanych literarnich cen. Stalo se
v posledni dobé nékolikrat, ze roz-
hodnuti jejich porot (a vysledky
ctenarskych hlasovani, abychom
byli spravedlivi) vzbuzuji otazku,
jestli vlastné neni cena vlastné
udélovana nikoli za nominova-
nou knihu, ale za celozivotni dilo.
Ajennadokresleni:Kdojinyzahybal
v poslednim roce domaci literarni
scénou, tiebaze zprostredkované,
vice nez — Milan Kundera?

Neni vsak nutné komplikovat si
véc jesté vic, nez sama vyZzaduje.
V' nasledujicich Gvahach zlstane

mnoho zjednuduseného a mnoho
opomenutého. Pokusime se sle-
dovat nékolik Zzijicich autorskych
osobnosti, které casteéné patFi
uz zaslouzené do literarniho ka-
nonu, ale stale aktivné tvori. Pri-
tom nepljde o provéreni aprior-
nich hodnotovych tezi viz vyse, —
ale o promény jejich poetiky a ze-
jména o to, jak tato poetika vstu-
puje do souradnic, které vyznacuji
dobu nasi. Podle rlznych interpre-
th z rad kritikd i akademickych li-
terarnich historikd to mize byt —
namatkou — protipél under-
groundové spontaneity a Femesl-
né ukaznénosti ¢i postmoderni
rozjivenosti a (neo)realistického
faktografického konzervativismu.
Totéz plati o tematické slozce dél:
Mozna ze se diky takto nasvice-
né perspektivé najdou dosud jen
mimodék zahlédnuté souvislosti.
Myslenkovym horizontem mize
byt
svéta k multilateralnimu, spole-

pfechod od bilateralniho

censkokriticka funkce literatury
(pokud se jesté Ize shodnout, Ze li-
teratura néjakou takovou ,,funkci*
ma) nebo trvaly, tfebaze vSechno
jiné nez nekomplikovany vztah
k vlastni minulosti (ktery se tu na-
bizi tak néjak automaticky).

Pokus o vymezeni terénu se nam,
jak vidno, ponékud vymkl a rozbé-
hl do daleka. Byla by chyba klast
si ambiciézni cil vyresSeni problé-
mu, které jsou neresitelné bud
ze své podstaty, nebo alespon za
soucasné situace. Tady je ve vyho-
dé literarni historie, ktera dokaze

zpétné mnohem presnéji urcit,
co je stara konvence a co uz je
vznik nové — kde dochazi k tomu,
¢emu rusti formalisté rikali ,,auto-
matizace”. Bude se tu tedy spisSe
interpretovat nez sdélovat. Snad
se nyni podarilo alespon nastinit
mezni charakter onoho terénu:
mezi individudlnim a sdilenym,
mezi historickym a soucasnym.
Zadali jsme tim, Ze jsme si vzali
na pomoc dvojici historie a kriti-
ky, miZeme si proto nejspis tyto
vnéjsi Uvahy dovolit uzavrit: Ko-
neckoncl je tu jesté komparatis-
tika, ktera ma — z urcitého pohle-
du — psani literarnich dé&jin primo
v popisu prace. A ta ma zase rada
pravé jevy na pomezi.

Cv:el"StV)" dvojmesicnik,
solidni, dobre situovany,
hleda kritika
ci kriticku pro reflektovani
knihy Vladimira Merty

Popelnicovy roman. Honorar

1404

jisty, zn.: Nespecha, hori.
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Petr Nagy

Vedle desitek podcastli a stovek
on-line akei s literarni tematikou
se po dlouhych mésicich konec-
né zacinaji objevovat prvni po-
zvanky na Ziva setkani s autory
a jejich knihami. Do kamennych
knihkupectvi se jako dobri holubi
vraceji zakaznici, kterym chybé-
la moznost si vyhlédnuté knihy
nejprve ohmatat a ocichat, popfri-
padé o nich zasvécené pohovorit
s dalSimi zapalenymi ctenari pre-
vlecenymi za knihkupce. Tuzemsti
nakladatelé, jejichz katastrofické
scénare se nastésti nenaplnily, po-
malu rozesilaji své edicni plany na
druhou polovinu letosniho roku,
které nevypadaji o nic chudsi nez
v Casech pred pandemii. Viceméné
happyendem skoncil také pribéh
v konkurzu se ocitnuvsiho vyda-
vatelstvi Mlada fronta, respektive
jeho knizni divize, ktera nasla nové
Utocisté s Tomasem Dimterem
coby Séfredaktorem v nenasytné
naruci nakladatelského domu Al-
batros Media. A malem bych za-
influencerka Lucie Zelinkova aka
@Iuciezel se rozhodla opustit
knizni branzi a vénovat se literatu-
f'e uZ jen z Ciré vasné!

Béhem poslednich tydnl se také
rozdavalo hned nékolikero lite-
rarnich cen... Cenu Jifiho Or-
tena vyhral cerny kan letosSniho

rocniku, pétadvacetilety basnik

Simon Leitgeb se sbirkou Betono-
va plaz (JT’s nakladatelstvi), ktery
za sebou nechal hojné diskutova-
né a ocenované Praskliny (Listen)
Klary Vlasakové i roman Gabiny
Pokorné V hlavé (Prah) tematizujici
4dél schizofrenika. Cimz obé& jme-
nované autorky narozené v roce
1990 definitivné prisly o moznost
toto ocenéni pro autory do 30 let
ziskat. Ce$i si po nékolika letech
mohli opét udélit rovnéz Cenu Ev-
ropské unie za literaturu, kterou
si z rozhodnuti tuzemské poroty
odnesla Lucie Faulerova za roman
Smrtholka (Torst). Ta byla nomino-
vana i na Literu za prozu, jez nako-
nec pripadla Danielu Hradeckému.
Jeho prozaicky triptych Tri kapitoly
(Listen) ostatné vrele doporucuji,
stejné jako ocenéné basnické sbir-
ky Pavla Novotného Zdpisky z gar-
sonky a Dédek (obé vydal Trigon).

Nové prézy vydalo v posledni
dobé i nékolik zavedenych tuzem-
skych spisovatelli a spisovatelek.
K tém nejpovedenégjSim patfi ro-
man Hany Lundiakové Co je ti do
toho (Vétrné mlyny), Pribéh pana
rytire Vitka a jeho dcery Anezky (Vol-
vox Globator) z pera Petra Motyla
a roman Petra Stancika Pravomil
aneb Ohlusujici promliceni (Druhé
mésto). Lundiakova zlstava i po
CtyFicitce literarni punkerkou a jeji
Zivelné vypravéni o zené v Kristo-
vych letech (manzelce a matce),
ktera podlehne vabeni tFinacti-
letého chlapce, je plné ostrych
hran, bolavych otazek a neli¢enych
emoci. Sedmileté cekani na autor-
¢inu novou knihu se vyplatilo —
dost bych se divil, kdyby se tahle
Stavnatd a poutava préza o bezdu-

ché praci v korporatu a bezbrehé
materské lasce neobjevila v pris-
tim roce mezi nominacemi na ceny
Magnesia Litera.

Petr Motyl sice vydava jednu kni-
hu za druhou, prézu i poezii, ale
nadile zlstdva autorem pohfi-
chu prehlizenym ctenari i kriti-
ky. Obavam se, Ze stejny osud
potka rovnéz vyse zminény titul,
v némz si pohrava s zanrem kroni-
ky a historického romanu. Pribéh
zachycujici osudy jednoho malé-
ho zemanského rodu v podhdri
autorovy rodné Sumavy nalezi
k dildm, ktera stredovék nikterak
neidealizuji, a presto — nebo pra-
vé proto — jej dokaZou Etenarim
nadmiru zivé zpfitomnit. Bytost-
ny fabulator a mystifikator Petr
Stancik tentokrat nasel inspiraci
v realném pribéhu a napsal roman
o valecném hrdinovi Pravomilu
Raichlovi (Raichl ve stari chystal
atentat na nékdejsiho komunistic-
kého prokuratora a soudce Karla
Vase). V protagonistové notné
dobrodruzném osudu se odrazi
velky kus (nejen) ceskych déjin
20. stoleti, a trebaze autor lehce
zvaznél a svému hrdinovi posta-
vil literarni pomnik, zlstava jeho
roman — pripominajici trochu An-
déli vejce — kyzenou mérou dilem
»stancikovskym® (cti: obskurnim,
humornym a fantastickym).

Z novéjsi prekladové prézy mohu
doporudit kuprikladu Koalu Luka-
se Barfusse (Archa, prel. Tereza
Semotamova), Piranesiho Susanny
Clarkové (Argo, prel. Viktor Janis)
nebo Ctvrte¢ni klub amatérskych
detektivii (Jota, prel. Eva BrozZova)

Richarda Osmana. Prvni z nich
dokazal napadité propojit auten-
ticky pribéh reflektujici fenomén
sebevrazdy s barvitym vypravénim
o rané australské kolonizaci, druha
autorka zavedla ctenare do origi-
nalniho fantastického mikrosvéta
obestreného tajemstvim a treti
jmenovany ve svém debutu ctivé
namixoval humoristickou proézu
o Cinorodych seniorech s atraktiv-
ni detektivni zapletkou.

PROSIM :
NA RUDISE.

HM,

TAK ASPON
VA KAHUDU.
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